Zasady ochrany Gzemia pamiatkovej rezervacie Banska Stiavnica a Kalvaria

CAST I. - URBANISTICKO-HISTORICKY VYSKUM
A. Vstupné udaje

A.1. Poziadavka a dévod realizacie urbanisticko-historického vyskumu

Urbanisticko- hlstorlcky vyskum anasledne navrh Zasad pamlatkovej ochrany pre
pamiatkovll rezervaciu Banska Stiavnica a Kalvaria bol vypracovany pre objednavatela —
Pamiatkovy urad Slovenskej republiky v Bratislave na zaklade zmluvy o dielo zo dnia 10.8.2004.
Okrem potreby vypracovat aktualizované Zasady pamiatkovej starostlivosti pre dodatocne
rozSirené Uzemie Pamiatkovej rezervacie Banska Stiavnica a Kalvaria (Nariadenie vlady SR ¢.
280/2000), bola hlavnym dévodom vyhotovenia dokumentacie poziadavka Krajského
pamiatkového Uradu Banskd Bystrica, pracoviska Banskd Stiavnica, vyvolanda najma aktualne
spracovavanym navrhom smerného Uzemného planu mesta. Podla ,Usmernenia Pamiatkového
Uradu SR k spracovaniu vyskumnej dokumentacie pamiatkovych Uzemi“ z roku 2004 tvori
urbanisticko-historicky vyskum spolu s navrhom z&sad ochrany, obnovy a prezentacie hodn6t
povinnu sucast elaboratu.

A.1.2 Udaje o zadani a spracovani dokumentacie urbanisticko-historického vyskumu
Zaciato€né prace na vyskume v priebehu mesiaca augusta a septembra 2004 spocivali
v zhromazdovani, $tadiu a vyhodnocovani reIevantnych podkladov, prameﬁov literatdry,
projektovej a vyskumnej dokumentacie. Tu musime vyzdvihnGt vysoku mieru sucinnosti
a Ustretovosti zo strany pracovnikov pracoviska KPU v Banskej Stiavnici Ing.arch. K.Vogkovej,
Ing.arch. 1.Chovanovej, Ing.arch. A.NiZzhanskej pri promptnom zabezpecovani podkladov
a potrebnych informécii ako aj vysoku Uroven a podrobnost analytickych a hodnotiacich
podkladov, vypracovanych tymto pracoviskom, ktoré autori zahrnuli do vyskumnej ¢asti. Vzhladom
na uzemny rozsah, zlozitost terénu, prirodnu, kultirnu a technicku Specifickost Uzemia s vysokou
mierou hodnét a ¢asovu naro¢nost, to rieSitelom vo faze vyskumu nesmierne ulahcilo pracu.
Terénny vyskum s vyhotovenim fotodokumentécie prebiehal v oktébri a novembri 2004
paralelne s vyhodnocovanim ziskanych informécii do analytickych vykresov a hodnotiacej mapy.
Konzulta€na kontrola v rozpracovanosti sa uskutoCnila dfia 25.oktébra 2004 v Banskej Stiavnici.
V priebehu mesiaca novembra 2004 sa spracoval koncept navrhovej Casti Zasad, ktory bol
v grafickej podobe konzultovany a odsuhlaseny na druhej konzultaCnej kontrole, uskutoCnenej dna
29.novembra 2004 v Banskej Stiavnici. (Obe zaplsnlce vid prilohy). Textova €ast, vyhotovenie
grafickych priloh a zavere¢né adjustatné prace sa realizovali v decembri 2004. Na zaklade
dohody s KPU Banska Bystrica bolo ku 31.decembru 2004 odovzdané 1 paré kompletného
elaboratu s textovou, obrazovou a vykresovou cCastou. Po zapracovani pripomienok, ktore
vyplynuli z oponentskych posudkov, odborno-metodickej komisie PU SR, ktord sa konala diia
9. marca 2005 a konzultacnej porady s KPU Banské Bystrica, ktoré sa konalo diia 15. aprila 2005
v Banskej Stiavnici, boli Zasady adjustované a odovzdané v maji v poéte 4 Ks.
Dokumentaciu ,Zasady ochrany pamlatkoveho tzemia PR Banska Stiavnica“, odovzdanu
v decembri 2004 chépali spracovatella ako pracovnu a o€akavali zo strany metodlckej komisie
PU SR pripomienky k vypracovanemu materialu. V priebehu prac na vyskumnej aj navrhovej Casti
totiz nardzali na obsahové aj formalne problémy, ktoré boli avizované poc¢as konzultaénych
rokovani v rozpracovanosti v oktébri a novembri 2004. Vyplyvali najmd =z kolisania medzi
nutnostou splnenia predpisanej metodiky ,Usmernenia Pamiatkového uUradu Kk spracovaniu
vyskumnej dokumentacie pamiatkovych Uzemi®, nutnostou terminologickej kompatibility
s Uzemno-planovacou dokumentaciou sidla aspecmkaml rieSeného Uzemia pamiatkovej
rezervacie Banska Stiavnica, ktoré zavazna metodika ,Usmernenia PU...“ véetky nezohladriuije.
Uvedené $pecifika spocivaju:
1.V rozsahu predmetného Gzemia: PR Banska Stiavnica.
2. Uzemie PR Banska Stiavnica zahrnuje dve ¢&asti - Banska Stiavnica, historické jadro
a Kalvariu, ¢im pribuda problematika ich vzajomného vztahu a vztahu k celému sidlu.
3. V tematickej a druhovej zlozitosti chranenych uzemi :
a) urbanisticko-architektonického dedi¢stva (PR, OP)
b) technického dedicstva (PR, OP, UNESCO)
¢) prirodného dedi¢stva (CHKO Stiavnické vrchy, UNESCO)



1. Rozsah a Specifikum PR Banskej Stiavnice, zaroven sldasti svetového kulturneho
dediéstva Banska Stiavnica a technické pamlatky jej okolia a chranenej krajinnej oblasti Stlavnlcke
vrchy si vyZadovalo riedit Zasady ochrany tzemia ako celok a zaroveri ako podklad pre UPN sidla.
Zaroven vyzadovalo upresnit Zdsady ochrany PR vo vztahu k navrhovanému Ochrannému
pasmu PR. RieSitelky sa preto rozhodli vykresy SirSich vztahov obohatit o vyhodnotenie a navrh
najdélezitejSich javov vo vztahu PR a navrhovaného OP. Vzhladom na rozsah a zlozZitost Uzemia
PR bude treba vypracovat podrobnejSie Zasady pre mensie Uzemneé celky alebo tématicky po
jednotlivych problémoch a javoch (Ciastkovo uz spracovavanych pracowskom KPU v Banskej
Stiavnici). Vzhladom na to, Ze boli k dispozicii diel€ie podklady spracované na arovni objektove;j
skladby azZe hlavny problém takto zadefinovanych hodnét spocival v hfadani systému
architektonicko-urbanistickych suvislosti v kontexte prirodného prostredia, v grafickej ¢asti sme
zvolili mierku 1:2000. Velkost a $pecifickost Uzemia PR ovplyvnilo aj obsahovu (rozdelenie na
5 sektorov na zaklade prevladajlcej typologie objektov) a formalnu Upravu (zmena predpisanej
mierky vykresov). Snaha dodrzat predpisy k legende z Usmernenia PU viedla pri pouZitej mierke
k menSej zrozumitelnosti grafiky, €o si vyzadovalo menSiu Upravu zo strany rieSitelov, ktord bude
dostatocne prezentovand vlegende. Vymedzenie na menSie Uzemné celky s typologicky
identifikovatelnou Struktdrou (sektory), voci ktorym bol cely koncept PR (aj vo vztahu
k navrhovanému OP) definovany, si vynutila potreba syntetizovat diferencované javy a problémy
prejavujuce sa na predmetnom Gzemi. Vzhladom na vypracovaneé Ciastkové podklady, boli tieto
zapracované do Struktiry textu s odkazom na detailnejSie vypracovanie danych problémov
(Zasady PR v MPR Bansk& Stiavnica, ast Historicky objekt (2000), ¢ast Doprava, ¢ast Zelen
(1999) atd.). Niektoré problémy ako napriklad doprava a funkéného vyuzitie Gzemia nie je mozné
rieSit iba v rdmci Uzemia PR, ale vo vazbe na OP, pripadne celé sidlo. Preto bol vykres SirSich
vztahov doplneny o hodnotenie a navrh navySe a definovany potencial PR a jej vyuzitia aj vo
vztahu k OP. Nutné bolo rozdelit celé Uzemie na zastabilizované (PR) a disponibilné pre dalSiu
stavebnu Cinnost. Z toho vyplynul navySe: Vykres ¢.03 Rozbor pamiatkovych hodnét OP a PR
a vykres ¢.08 (F1) Sirsie vztahy obohateny o navrh disponibilnych a zastabilizovanych péch na
uzemi PR a OP.

2. Pamiatkova ochrana dvoch oddelenych Casti pamiatkovej rezervacie vyzaduje rieSenie ich
vzajomného vztahu, ktoré t.C. nie je legislativne zabezpeCené. Moznost riedit vramci
navrhovaného Ochranného pasma.

3. Mozno hovorit' o rovnocennosti hodnét vsetkych vys§Sie spomenutych druhov dedi¢stva na
Gzemi Banskej Stiavnice a jej okolia, ktoré sa vzajomne prelinaji, ovplyviiuji a dopifiaji, &im
zvySuju hodnotovy potencial Uzemia. Rovnocennost prirodnej, a kultarnej zlozky, viedla
spracovatelov k potrebe zohladnit aspekty ochrany prirodzenej prirodnej a urbanizovanej kultirnej
krajiny v Zasadach pamiatkovej ochrany ahladat kompatibilitu v terminologii a spdsobe
hodnotenia tzemia z hladiska kultarno-historického a enviromentalneho. (Kapitoly G.1.10, C.1.13,
C.1.18). Vychodlskom sa stal dokument MUSES pre Bansku Stiavnicu a Stiavnické Bane. (Ekojet,
2002) Potrebné je aj doriesit’ vztahy chranenych tuzemi voci PR. (Navyse vykres ,Systém typov
ochrany Uzemi vo védzbe na PR.“ /CHKO Stiavnické vrchy, Gzemie svetového kultdrneho
a prirodného dedic¢stva, OP, PR/). Problém ich vzajomnych prekryvov je graficky aj obsahovy.
V Ceskej republike je tento problém o$etreny diferencovanym spdsobom ochrany v ramci OP. Na
Slovensku t.€. nemame prepis pre pamiatkova ochranu prirodného prvku.

Cast Urbanisticko-historicky vyskum: Podrobnejsimi informaciami sme text nezatazovali
vtych kapitolach, kde sme sa mohli odvolat na podrobnejSie spracované syntetické podklady
najma z materialov Kultirno-historicka a sociologicka topografia Banskej Stiavnice (Schwarczova
akol., 1992) a Banska Stiavnica. Kultirno-historické hodnoty sidla (O.Klakova - 1.Chovanova,
2002) Z hore uvedenych podkladov sme Cerpali informacie do syntetického vykresu Rozbor
pamiatkovych hodnét objektov (04 resp.1.2.2) aprevzali vykres Rozbor urbanistického
a stavebného vyvoja sidla (02 resp. 1.2.1) a niektoré obrazové prilohy, prilozené v textovej ¢asti.
Pri vypracovani vykresu Slohova analyza objektov (05 resp.1.2.3) sme €asto stali v dileme pred
rozhodnutim, ktord stavebnu etapu pri vyznaceni objektu uprednostnit vzhfadom na komplikovany
stavebny vyvoj vacsiny objektov. V pripade banickych usadlosti zase bolo zlozité urcit slohovu
prisluSnost a datovanie, vzhladom na to, ze sa jedna o objekty zvac&Sa ludovej architektury,
v ktorej sa preberané aredukované Stylové prvky z ,vysokej“ zvacSa barokovej a klasicistickej
slohovej architektdry udrziavaju hlboko do polovice 20.storocia, alebo boli natolko prestavané, ze
sa starSie jadro domu dalo iba tusit. Objekty boli posudzované na zaklade vizualnej obhliadky
fasady, v pripade NKP boli doplnené z aktualizagnych listov UZKP. Vyznagovanie slohovej analyzy



stazovalo aj natené pouZitie vacsej mierky vykresov (1:2000), oproti predpisanej (1:1000, 1:500)
vzhladom na rozsah Uzemia PR Banska Stiavnica.

Vykresovu €ast Urbanisticko-historického vyskumu dopliuju navy$e vykresy €.01 System typov
ochrany uzemi vo vazbe na PR a vykres ¢.07 Zaniknuté objekty v PR.

Cast A5 Zhodnotenie sudasného stavu vyuZitia pamiatkového Uzemia a A6 Stav technickej
infrastruktury a jej zariadeni su zapracované do relevantnych kapitol v ramci Zasad C.1.14 a C.1.17.

_ Kvéli lepsej Ccitatefnosti ma vykres Zasad ochrany pamiatkového uzemia PR Banska
Stiavnica a Kalvaria (09-F2) 2 Casti:

. Cast ,9a“ bez navrhu naru$enych &asti s vyznagenim ostatnych problémov, na zéklade
ich definovania vo vykrese Rozbor pamiatkovych hodndt (Vykres €.04, resp. 1.2.2).
. Cast ,9b" iba s vyznaenim obnovy narusenych Casti s vyznaCenim névrhu rezervnych

pléch a navrhu eliminacie rusivych javov na Uzemi, realizovany formou nalozky.

Termin ,konzervacia“ sa pouziva vo vztahu k obnove PR. V Sprave o technickej pomoci
Banskej Stiavnici, vypracovanej Radou Eurépy sa tento pristup pre Bansku Stiavnicu doporucuje
ako najvhodnej$i a ako termin bezne pouziva ako hlavny vo svete uplatiiovany pristup k obnove
architektonického dediéstva. (Spracovatelkam bolo doporucené zvazit pouzivanie uvedeného
terminu pri formulovani zakladného vychodiskového pristupu k ochrane a obnove architektonicko-
urbanistickej Struktiry predmetného Uzemia PR.) Pod terminom ,rekon$trukcia“ sa rozumie
v jedineCnych pripadoch uplatnenie metdédy obnovenia zaniknutej starSej kulturnej vrstvy, za
podmienky vynimoéného vyznamu jej pamiatkovych hodnét a existencie dostatoéného mnozstva
exaktnych informacii, ziskanych archeologickym, architektonicko-historickym resp. umelecko-
historickym a reStauratorskym vyskumom.

V zaujme koncepéného zabezpedenia pamiatkovej ochrany predmetnych Gzemi doporucujeme:

. Upresnit’ legislativhu ochranu Gzemia na vSetkych urovniach:

Staré mesto — Glanzenberg
Ochranné pasmo PR BS-HJ a Kalvaria
Vztah PR BS HJ a Kalvaria

. Realizovat inventarizaciu a pamiatkovy prieskum banickej zastavby (sektor ).

. Realizovat sociologicky prieskum za u¢elom mapovania trendov vyvoja zlozenia socialnej
Struktury obyvatelstva v suvislosti s radikdlnou zmenou v spdsobe zabezpeovania
ekonomickej existencie (definitivny zanik tradi€ného zdroja obzivy — banskej tazby).

. Analyzovat vyuzitie suCasného stavebného fondu na GOzemi PR (irend k stdlemu
¢i prechodnému byvaniu, ¢i opustanie objektov).

. Podrobne zmapovat zaniknuté a zanikajuce trasy historickej komunikacnej siete (najma

pesie chodniky) a vytvorit predpoklad pre ich revitalizaciu.

Zmapovat lokalizaciu archeologickych nalezov a oSetrit sposob ich legislativnej ochrany.
Realizovat prieskum technickych diel na tzemi PR ($t6Ini na sukromnych pozemkoch).
Realizovat prieskum historickej zelene (zaniknutych zéahrad, ktoré by bolo vhodné obnovit).
Kompletizovat informé&cie o vodnych tokoch na tzemi PR.

Kompletizovat inform@cie historickej kanalizacie a vodote¢e na uzemi PR.
Kompletizovat' vyskumy, tykajuace sa mobiliaru v ramci Gzemia PR.

Na urbanisticko-historickom vyskume a ndvrhu Zasad ochrany pamiatkovych Uzemi spolupracovali:
PhDr.Magdaléna Kvasnicova, PhD., spoluautor a koordinator projektu
Doc.Ing.arch.Jana Gregorova, PhD., spoluautor
Ing.arch.Orlga Klakova, spoluautor, ¢ast Urbanisticko-architektonicky vyskum
Ing.arch.Martin Va$¢ak, spolupraca (pocitaCova podpora)
Konzultacie: Ing.arch.Pavol Fabian
Doc.Ing.arch.Jara Lalkova, PhD.
Ing.arch.lveta Chovanova
Ing.arch.Katarina Voskova
Fotodokumetacia: ~ PhDr.Magdaléna Kvasnicova, PhD. ] 5
Ing.arch.Andrea Nizianska a archiv KPU, pracovisko Banska Stiavnica
Technicka pomoc:  Ing.Martin Kvasnica
Ing.arch.Pavol Pauliny
Ing.arch. Ofga Melcerova
Ing.arch. Michal Skrovina



B. Zakladné udaje o uzemi

B.1  Nazov pamiatkového Uzemia
Pamiatkova rezervécia

B.2 Nazov mesta podla zakladnej uzemnej jednotky a katastra
Banska Stiavnica a Kalvaria

B.3  Vyhlasenie pamlatkoveho uzemia

Vliada CSR uznesenim z 11. juna 1950 zriadila $tatnu mestsk pamlatkovu rezervaciu na
Gzemi mesta. Aktualizovand a Gzemne rozsirena Pamiatkova rezervacia Banska Stiavnica
a Kalvaria bola vyhlasena nariadenim vlady Slovenskej republiky zo dfa 9.augusta 2000
o pamiatkovej rezervacii Banska Stiavnica, ktoré vyslo v Zbierke zakonov &.280/2000. Nariadenie
nadobudlo ucinnost od 1.septembra 2000.



C. Parcelné vymedzenie hranic pamiatkového uzemia PR

C.1  Banska Stiavnica-HJ a Kalvaria

Hranica PR zacina na Vilovej ul. na parcele ¢.5868 v bode PBPP ¢.1758, odkial pokracuje
JV smerom po S strane p.¢.3796 a pretina Akademickl ul. na p.¢.5853 aZ po jej V okraj a po fiom sa
sta€a J smerom az po napojenie sa na ihrisko na p.¢.3835. Dalej sleduje jeho S okraj a prechadza cez
p.€.3806 k bodu spojenia p.€.3831, 3834 a 3806. Sleduje S okraj p.€.3834 aZz po Mladeznicku ul. na
p.€.5544 a pokracuje po jej Z okraji smerom na J. V bode napojenia sa na ulicku na p.€.5548 sleduje
jej S a Z okraj az po napojenie ulicky na p.€.5547. Po jej S strane prechadza na SZ az po JV stranu
ul.Géllnerovej-Gwerkovej na p.¢.5545 a pokracuje na JZ po jej napojenie na ulicku na p.€.5554.
Sleduje ulicku po jej S okraji po SV strandch p.€.3976, 3977, 3978 a 3979. Hranica zo Z dalej
obchédza p.¢.3984 a pokracuje na V po severnej strane p.¢.3983. az po jej napojenie na ulicu na p.¢.
5544, Ztohto bodu prechddza do miesta spojenia p.€.3991, 3989 a 3988, odkial JV smerom
prechadza po J strane p.¢.3991 a dalej SV smerom na S okraj p.€.3995. V jej rohu sa staa J smerom
a sleduje V okraje p.€.3995, 3999, 4001, 4006, 4021, 4019, 4013 a 4009 cintorina, ktory obchadza na
V strane az po ul.L.Zdbka na p.€.5563. Sleduje jej Z stranu az po J okraj p.€.4041 cintorina, ktory
obchadza Z smerom az po p.€.5557 — Zvonovu ul., ktord priamo pretina a sta¢a sa S smerom po jej
Z okraji az po Jstranu p.€.4039, ktoru obchadza smerom na S az po napojenie p.€.4038, Odtial
prechadza Z smerom po J okrajoch p.¢.4038 a 4037, sleduje rozhranie p.¢.5737 Dolnej ul. a p.¢.5734
Kammerhofskej ul. az k ustiu Tabakovej ul. na p.€.5740 po jej V strane az do miesta, kde v predizeni
ulicu pretina J okraj p.¢.2001. Pokracuje S smerom po V strane p.¢.2006 aZ po p.€.5733, potom po jej
rozhrani J smerom. Tato parcelu pretina k JV okraju p.€.2023. Sleduje jej J a Z okraj na SZ a potom
sa staca na S po jej S hranici az po p.€.5764. Po Z okraji p.€.5764 pokracuje na SZ, prechadza na
V a J stranu p.€.2403 a dalej ide Z smerom po J okraji p.€.2405 k ul.J.Hella na p.¢.5768, ktoru pretina
V smerom k cintorinu na p.€.2533, kde sa staca na Jasleduje V hranicu p.¢.2531, takisto ako
V stranu Staronovej ul. na p.€.5785 aZ, SaV smerom obchadza p.¢.2522. Hranica pokracuje
S smerom po V strane p.€.2524 a prechadza na Z okraj Staronovej ul. na p.€.5785. Pokraduje po
napojenie ulic Hornd Resla na p.c.5789 a Staronovd na p.c.5784 aprechddza na S stranu
Kyrmezerovej ul. na p.€.5783, kde pokraCuje Z smerom. Hranica S smerom sleduje Z okraj p.€.5781/2
a prudko sa sta€a na JZ, kde sleduje okraj p.€.2565. Hranica v mieste napojenia sa p.€.2565 a 5780
pretina JZ smerom p.€.5779 a pokracuje po J a Z strane p.€.2568 a 2570. Pokracuje na S po V strane
chodnika na p.€.5778 a po J strane chodnika na p.¢.5810 prechadza na jeho V stranu az po napojenie
sa na Koncovu ul. na p.€.5811, kde pokracuje po jej V strane az do miesta stoenia ulice smerom na
V pri p.€.2954. Tu prechadza na J, Z a S okraj p..2946 a pokracuje V smerom po S strane p.¢.2948.
Hranica sa sta€a na J, kde sa napdja na S okraj p.€.5811 — Koncovu ul. Dalej ju sleduje S smerom az
po napojenie sa na ulicu na p.€.5824, ktoru pretina k S okraju p.€.3115. Pokraduje po S strane p.C.
3113 k Z strane p.€.3119, obchédza ju S a V smerom ku Kutnohorskej ul. na p.€.5838, ktoru kolmo
pretina. Sleduje Z a J okraj p.€.3124 a po S strane ulicky na p.€.5839 prechadza po jej napojenie na
chodnik p.€.3140/1, odtial po jej V strane J smerom do miesta, kde sa stretava s J okrajom p.¢.
3131/1. Sleduje ho a pokrauje V smerom po S strane p.¢.3135/1, pretina Vodarensku ul. na p.¢.5842,
sleduje jej V okraj v smere S. Pokracuje po S hraniciach p.€.3275 a 3277 a staca sa J smerom po
V hraniciach p.€.3282, 3286, 3307, 3309, 3311, 3325, 3328, 3329, 3332 a5859. Smerom
V prechadza po S okraji p.€.3491 a 5860 a odtial S smerom na V hranice p.¢.3501, 3543 a 3542,
odkial prechadza na JV okraj Uvoznej ul. na p.€.5862. Z nej prechadza na V okraj Staromestskej ul.
na p.€.5864, ktory sleduje J smerom k S okraju p.¢.3624, pokracuje po J strane a V strane p.€.3632.
V mieste, kde v jej predizeni okraj pretina S strana p.¢.3766, sa staca na V po JZ strane p.£.3737,
pretina Vilovu ul. na p.€.5868 a vracia sa do vychodiskového bodu.

Po napojeni sa na cesty na p.€.5500 a Rolnickej ul. na p.€.5523 hranica prechadza
po S okraji p.€.5523 ku styku s polnou cestou na p.¢.7820. Sleduje jej SZ a Z okraj do miesta
spojenia s J rohom p.€.7540. Po jej JZ okraji pokracuje na SZ po SV roh p.€.7541 a po jej S okraji
Z smerom po jej napojenie na polnu cestu na p.¢.7821, dalej Z smerom sleduje J okraj p.¢.7821
po jej napojenie na Ulicu Hajik na p.€.5539. Po jej V okraji pokraCuje J smerom, prechadza na
Z stranu ulice na p.€.5536 a pokracuje po nej J smerom az po jej napojenie na ulicu na p.¢.5535,
ktoru kolmo pretina, pokracuje V smerom po S okraji ulice na p.€.5528 a staca sa JV smerom az
po jej napojenie na p.6.5091. Dalej sleduje SZ okraj p.€.5091 az po jej napojenie na cestu na p.é.
5500 a pokracuje po V strane az po jej napojenie na Rolnicku ul..



D. Parcelné vymedzenie hranic navrhovaného ochranného pasma PR Banska Stiavnica

Vzhladom nato, e ochranné pasmo Pamiatkovej rezervacie Banska Stiavnica — historické jadro
a Kalvaria nie je t.C.legislativne schvalené (je t.€. v spravnom konani), jeho vymedzenie

neuvadzame.



E. Udaje o vychodiskovych materialoch

K mestu Banska Stiavnica existuje mnoZstvo dokumentov vyskumného a projektového
charakteru, ktorého vefka Cast sa nachadza v archivoch PU SR v Bratislave resp. KPU Banska
Bystrica, pracovisku v Banskej Stiavnici (vid V.Plavkova: Vyberovy inventar — Banska Stiavnica
(52 stran textu!). Zoznam rozsiahlej relevantnej literatiry k mestu Banska St|avn|ca bolo
spracované v samostatnej bibliografii v ramci vyskumného projektu KHST Banska Stiavnica v roku
1992. NizSie uvadzame vyber najdblezitejSich vychodiskovych podkladov.

E.1 Uzemno- planovame dokumentacie a studie s overenim pravoplatnosti

. Ustretovy uzemny plan. Autori: Ing.arch.Kalivoda, Ing.arch.Paulik, 1950.

« Uzemny plan sidla Banska Stiavnica. Autor: Ing.arch.Vincent Manik a kol., Stavoprojekt Banska
Bystrica, 1977. Schvaleny Radou Ss.KNV v Banskej Bystrici €.89/77 — XV zo dna 23.8.1977.

» Regulacny plan zény pred Tabakovou tovarfiou. Autor: Ing.arch.Moravcik a kolektiv, 1992.

« Koncept navrhu Gzemného planu mesta Banska Stiavnica. Autor: Ing.arch.Gabriel Szalay
a kolektiv. Oktober 2003. Neschvalené. Textova Cast, oktober 2002. 3

« Banska Stiavnica a Stiavnické Bane. Krajinno-ekologicky plan. MZP SR. Spracoval:
EKOJET,s.r.o. pnemyselna a krajinné ekolégia. Jun 2002.

» Modelové overenie metodického predpisu pre projektantov prieskumov a rozborov UP obce
Banska Stlavnlca a Stiavnické Bane. Ek01et s.r.o., Jun 2002,

« Miestny USES pre katastralne Gzemia mesta Banska Stiavnica a obec Stiavnické Bane.
Slovenska agentura zZivotného prostredia, Banské Bystrica, stredisko URBION Bratislava. 2001.
(Textova a graficka cast).

E.2 Mapové podklady

 Katastralna digitalna mapa sidla Banska Stiavnica. Urad geodézie, kartografie a katastra SR.

 Katastralna historicka mapa Banskej Stiavnice z roku 1858.

« Bansk& Stiavnica. Verejné technické vybavenie — energetika. UP mesta Banska Stiavnica,
nedat., mierka 1:5000. . .

. Banské Stiavnica. Verejné dopravné vybavenie. UP mesta Banska Stiavnica, nedat., mierka
1:5000.

» Banska Stiavnica. Zasobovanie mesta pitnou vodou. Rozsirena siet, situacia, alt.¢.2; nedat.

« Stiavnické vrchy. Turisticka mapa, VKU Harmanec, mierka 1:50000.

E.3  StarSie prieskumy a vyskumy, archeologické vyskumy uzemia

. CHOVANOVA . - KLAKOVA, O.: Banska Stiavnica. Kultdrno-historické hodnoty.
PU Bratislava, pracovisko Banskéa Stiavnica, 2002.

« Aktualizacia zoznamu narodnych kultrnych pamiatok. KPU Banska Stiavnica, 2003.

« SCHWARCZOVA, A. akol.: Kultirno-historicka a sociologicka topografia Banskej Stiavnice,
Bratislava, 1992

 Aktualizacné listy NKP, PU pracovisko Banska Stiavnica. Vypracovala O. Klakova.

« SCHWARCZOVAA. HABERLANDOVA H.-URLANDOVA,J.: Banska Stiavnica. Farebnost
uliénych fasad. Vyskumy, analyzy, navrh. Bratislava 1992.

E.4 Archivne materialy
« Historické fotografie a veduty z archivu KPU Banska Bystrica, pracovisko Banska Stiavnica.

E.5 Odborna literatura a pramene

E.5.1 Pramene ) .

« AVENARIUS, A.- SZEBESTOVA, H.: Historicky vyskum Leninovej ulice v Banskej Stiavnici.
Rkp.

» Bibliografia k Banske;j Stlavn|C| I, Il.. In: KHST Banska Stiavnica. FA STU Bratislava, 1992.

« FABIAN, P.- KLAKOVA, O.: Navrh na vyhlasenie ochranného pasma MPR Bansk& Stiavnica
a nehnutelnych pamiatok v jej okoli, zaradenych do Zoznamu svetového kulturneho dedi¢stva.
PU Banska Stiavnica, 1994.

 FABIAN, P.- KLAKOVA O.: Banska Stiavnica. Zasady pre PR. Aktualizacia. PU Bratislava,
pracovisko Banska Stiavnica, 1995.



FIALA, A. a kol.: Banska Stiavnica. Zasady pamiatkovej starostlivosti pre MPR. SUPS Bratislava,
1984.

CHOVANOVA l.. Navrh na vyhlasenie ochranného pasma pamiatkovej rezervacie Banska
Stlavnlca KPU Banska Bystrica, pracovisko Banska Stlavnlca november 2003.

HLEDIKOVA, E.: Pripominky ku Konceptu navrhu UP Banska Stlavnlca (spracované na
zaklade poZiadavky mestského zastupitelstva Banska Stiavnica), Banska Stiavnica 2004. ]
JANKOVIC, V.- SASKY, L.: Banska Stiavnica — histéria mesta. Nedat., rkp., archiv PU.
(€.T603)

KLAKOVA O.: Banska Stiavnica. Zasady pamiatkovej starostlivosti v MPR. Cast Historicky
objekt. PU Bratislava, pracovisko Banska Stiavnica, 1998. Rkp.

KLAKOVA O.: Banska Stiavnica. Zasady pamiatkovej starostlivosti v MPR. Cast Doprava.
PU Bratislava, pracovisko Banska Stiavnica, 1999, Rkp.

KLAKOVA O.: Banska Stiavnica. _Zasady pamiatkovej starostlivosti pre MPR. Cast' Dlazby.
PU Bratislava, pracovisko Banska Stiavnica, 1997. Rkp.

KLAKOVA O.: Banska Stiavnica. Zasady pre MPR. Cast Fontany. PU, Pracovisko Banska
Stiavnica, 2000. Rkp. )

KLAKOVA, O. a kol.: Banska Stiavnica. Zasady pre MPR. Cast Zelei. PU Bratislava,
pracovisko Banska Stiavnica, 1999. Rkp.

KLAKOVA, O. akol.: Banska Stiavnica. Zasady pamiatkovej starostlivosti pre MPR. Cast
Osvetlenie. PU Bratislava, pracovisko Banska Stiavnica, 1995. Rkp.

LALKOVA, J. akol.: Banska Stiavnica. Zasady pamiatkovej starostlivosti pre MPR.
Aktualizacia. SUPS Bratislava, 1989. 5

LALKOVA, J. a kol.: Historické mesto Banska Stiavnica a kulturne pamiatky jeho okolia. Navrh
na zapisanie kultirneho dedi¢stva CSFR do Zoznamu svetového kultdrneho a prirodného
dedi¢stva. SUPS Bratislava1991. 5

LALKOVA, J. akol.: Zasady pre Gzemia Banska Stiavnica a technickych pamiatok jej okolia
a Spisského hradu a pamiatok okolia a stanovenie postupu vypracovania ochrany pre tzemia
zapisané do zoznamu svetového kulturneho dediéstva UNESCO. PU Bratislava, december
1994.

LALKOVA, J.- VOSKOVA, K. akol.: Stiavnické Bane. Zasady pamiatkovej starostlivosti pre
PR NPaKC Bratislava, stredisko Banskéa Stiavnica, 1998.

LALKOVA, J.: Habilitatna praca, &ast |l — Metodika prieskumov, ochrany, prezentécie
a interpretacie kultirneho dedi¢stva a jej praktické uplatnenie, Bratislava, 2002.

PLAVKOVA, V.: Banska St|avn|ca Vyberovy inventar. Rkp. 52 str., Archiv PU Bratislava.
Technicka pomoc mestu Banské& Stiavnica. Rada Eurépy, 1992.

Zakon ¢€.162/1995 Zb.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych ainych prav
k nehnutelnostiam

Zakon €.49/2002 Zb.z. SNR o ochrane pamiatkového fondu

VyhlaSka MK SR ¢€.16/ 2003

Zakon ¢€.50/1976 Zb.z. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich
predpisov

Zakon NR SR €.237 z roku 2000

VyhlaSka MZP SR ¢. 55/ 2001

Dohovor o ochrane svetového kultirneho a prirodného dedic¢stva (0znamenie €.159/1991 Zb.)
Dohovor o ochrane architektonického dedi¢stva Eurépy (oznamenie ¢€.369/2001 Zb.z.)

Dohovor o ochrane archeologického dedi¢stva ¢.344/2001 Zb.z.)

Deklaracia NR SR o ochrane kulturneho dedi¢stva.(Zb. zakonov SR ¢.91/2001)

E.5.2 Literatura

Banské mesta na Slovensku. Zbornik prispevkov zo sympdzia v Ziari nad Hronom. Zost.
R. Marsina. Osveta, Martin 1990.

GINDL, E.: Banska Stlavnlcaaokolle Sprievodca po pamiatkach, 1967.

GUNTHEROVA — MAYEROVA, A. (ed.): Supis pamiatok na Slovensku. Bratislava 1967
JANKOVIC, V.: Dejiny jezuitov v Banskej Stlavn|C| Bratislava 1941.

JANKOVIC, V.: O Starom meste v Banskej Stiavnici (Pokus o novy vyklad. In: Sbornik, s.73-87.
SNM LXI - Historia.

KUCA, K. - KUCOVA, V.: Principy paméatkového urbanizmu. Zpravy pamatkové péce.
Praha 2000.



LABUDA, J.: Pogiatky banskej &innosti v Banskej Stiavnici. In: Pamiatky a muzea €.5-6, 1994.
LABUDA, J.: Pozoruhodné nalezy zo Starého mesta v Banskej Stiavnici. In: Archaeologia
historica €.25, 2000, s.7-24.

LICHNER, M. a kol.: Banska Stiavnica — Svedectvo ¢asu. Banska Bystrica 2002.

LUX, K.: A selmecbanyai 6var. Budapest, Folio 1914.

NOVAK, J.: Banskostiavnicka oblast — vznik, funkcia a vyznam vodohospodarskeho systému
v okoli Banskej Stiavnice v minulosti, 1991.

Supis pamiatkovych vyskumov realizovanych na Projektovom Ustave kultary v rokoch
1976-1990. PUK Bratislava, 1991, rkp.

PLICKOVA Ester: Banska Stlavnlca Osveta, Martin 1957.

SPIESZ A.: Slobodné krafovské mesta na Slovensku v rokoch 1680-1780. KoSice 1983.
VOZAR J.- GINDL, J.: Banska Stiavnica a okolie. Banska Bystrica 1968.

ZAVADOVA, K.: Verny a pravy obraz slovenskych miest a hradov. Tatran, Bratislava 1974.
Zlata kniha banicka. Veda, Bratislava 1983.



F. Historicky a urbanisticko-architektonicky vyvoj uzemia

Nerastné bohatstvo St|avn|ckych vrchov atazba drahych kovov v celych dejinach mesta
determinovala vyznam Banskej Stiavnice, jeho socialnu Struktiru, pravne, kultdre, technické, intelektuaine,
pedagogické tradicie, a najma urbanisticky a architektonicky vyvoj mesta (vykresy ¢€.02, 05 a 07).

Uzemie predpokladaného krystalizaéného jadra sa formovalo v rdmci sidliskovej aglomerécie,
ktorej zaCiatky spadaji do konca 12.storocia. V roku 1217 sa spominaju v pramerioch tri osady — Bana,
Stiavnica a Zemnica. Archeologickym vyskumom sa podarilo lokalizovat osadu Bana na Uzemi Starého
mesta, osadu Stiavnica do jadra dne$ného historického jadra, osada Zemnica nie je zatial lokalizovana.
Archeologicky vyskum potvrdil existenciu banickej osady v blizkosti 2|Iy Spitaler a Bieber uz v 12.storoéi.
V lokalite Glanzenberg na niekolkych terasach s dvoma vyvySeninami zaregistroval sidliskové a technické
objekty (hutnicku pec, kovaésku dielfiu, banské diela-pingy), od polovice 13.storoCia sa tu nachadzal hrad
az do 16. storoCia, €o potvrdzuje v roku 1507 najstarsi Gdaj, kde sa spomina Burg pri lokalizacii dedi¢ne;
§tolne (V. Jankovi€, 1967, 77). Je to dokaz existencie najstarSich osad v blizkosti povrchovych bani, kde
bohaté Zily vystupovali na povrch. V 13.storoCi sa osady transformovali na mesto a hrad so sporadickym
osidlenim.

Dalsie osidlenie bolo situované pod terasovitou vyvySeninou, na ktorej neskor postavili trojlodna
baziliku a siahalo cca do juznej polohy neskorSieho objektu Komorského dvora. Na ploche so starSim
osidlenim boli do konca 13.storogia v tidoli potoka Stiavnica budované prvé samostatne stojace kamenné
domy. (Paulusova, 1998; Téthova, 2001).

Rozsah romanskeho mesta vymedzuju dve monumentélne sakralne stavby. V SZ €asti mesta na
miernej vyvySenine kostol - trojlodova bazilika, zasvatena Panne Mérii, ktoru obklopoval cintorin. Na
sepulkralnu funkciu arealu povodne farského kostola poukazuje romansky karner sv.Michala z najstarSou
rebrovou klenbou na Slovensku zachovanou v osariu. Z vychodnej strany to bola dalSia trojlodovéa bazilika
dokonca s lodou krizenia, zasvatena pévodne svatému MikulaSovi. Prichod dominikanov do mesta uz
v prvej polovici 13.storoCia, ktori v susedstve kostola postavili opevneny klastor a dve také vyznamné
architektdry v lokalite poukazuju na vyznam a ekonomickd konjukturu sidliskovej aglomeracie, ktora dostala
novy impulz po prichode kolonistov z nemecky hovoriacich oblasti. Z rozptylenych banickych osad sa
postupne formovalo mesto, ktorého skoro dostalo aj vysadné listiny, na o nepriamo poukazuje skuto¢nost,
Ze sa Stiavnické mestské pravo pouzivalo ako predloha pre zakladacie listiny inych banskych miest.
Sidlisko v polovici 13.storo¢ia nadobudlo charakter mestskej komunity so vSetkymi atributmi, ¢o k tomu
patria. Komplikovand morfoldgia terénu, plytké umiestnenie rudnych Zil pod povrchom a umiestnenie
banskych diel priamo v interiéri mesta ovplyvnili atypicki pomerne rozsiahlu podorysnu Struktiru mesta
s nepravidelnou sietou ulic a prevladajicou volnou zastavbou samostatne stojacich domov v blizkosti
banskych diel.

Mesto sa vdalSom storoCi rozvijalo hlavne v juhovychodnom smere. Jeho rozsah v polovici
14.storoCia dokladuje postavenie povodne Spitalskeho kostola zasvatenému sv.AlZbete na juznom okraji
mesta. Vtom ¢ase na zéklade dariovych registrov mala Banska Stiavnica priblizne 6000 obyvatelov.
Napriek vyplieneniu mesta jagerskym biskupom Simonom Rozgonym v roku 1442 a zemetraseniu v roku
1443 bolo 15.storoCie obdobim obrovskej hospodéarskej konjunktdry, o dnes najlepsSie odraza zachovana
architektura mesta a vytvarné umenie, ktoré v prostredi Banskej Stiavnice a v jej najblizS§om okoli vznikalo
(Majster MS). V druhej polovici 15. a zadiatkom 16.storoCia sa mestania pustili do vefkolepych stavebnych
podnikov: prestavby mestského hradu, jeho veZe a hlavne romanskeho farského kostola na trojlodnu halu
adole v meste do vystavby nového kostola sv.Katariny v dolnej €asti ndmestia pod hradom, vystavby
radni¢nej kapinky sv.Anny. O bohatstve tunajSich banskych podnikatelov aj ako velkorysych sukromnych
investorov svedcia nielen velkorysé prestavby domov na neskorogotické palace s mnozstvom kvalitnych
kamenarskych detailov, ale najmé vystavba kostola Panny Marie Sneznej na Frauenbergu v roku 1512.

16.storocie v dejinach Banskej Stiavnice mozno charakterizovat ako prenlkame reforméacie
zNemecka, sktorym malo mesto intenzivne kontakty avdruhej polovici najmé& tureckym
nebezpeCenstvom. Vjeho dbsledku mesto zacalo s vystavbou obranného opevnenia, budovanim
vnutornych a posilfiovanim vonkajSich mestskych bran, vyuzivajuc aj dalSie stavby a €leniti morfolégiu
terénu. Dokonca rozostavany farsky kostol sa rozhodli prebudovat’ na renesanénl pevnost. V tomto obdobi
vznikla nova dominanta mesta Novy zamok. Pritomnost talianskych stavitelov vyuzili banski podnikatelia na
zveladenie svojich palacov a v duchu renesanénom bola prestavovand v tomto obdobi vacsina domov na
Troji€nom namesti.

V 17.storod&i bola Banska Stiavnica protestantskym mestom a zaujmy katolickej strany v meste hajli
cisarski banski uradnici. Pod ich kuratelou a ochranou prisli uz v druhej polovici 17.storoCia do mesta patri
jezuiti, ktori najprv pdsobili v kapinke v Kammerhofe. Neskér v prvej polovici 18.storocia sa stali jednymi
z najvyznamnejSich stavebnikov v meste a poznadili jeho architektonicku a urbanisticku tvar. V prvom rade
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to bolo prestavbou dvoch starSich gotickorenesanénych domov, ktoré prestavali na rezidenciu, zaloZili
Skolu, v 20.rokoch vymenili vnatorné zariadenia kostolov, v 40.rokoch 18.storo€ia z iniciativy patra Pergera
postavili na Scharfenbergu areal Kalvarie. V rokoch 1755-1764 vyzdvihli na namesti stip sv.Trojice od
Dionyza Stanettiho, ktori v stredoslovenskych banskych mestach dostal viacero prileZitosti pre svoju
dekoratérsku ¢innost a spolu s Antonom Schmidtom, socharom Rd&ssnerom a dal§imi obohatili vtlagili
mestu prevladajucu barokovu tvar.

Do architektonického a urbanistického obrazu mesta sa zapisal aj barokovy klasicizmus v podobe
monumentélnej novostavby evanjelického kostola, velkorysej prestavby farského kostola Nanebovzatia
Panny Mérie podra projektov viedenského architekta J.l. Thallera a vinou Uprav fasad pocetnych domov na
Uzemi mesta.

V priebehu 18.storocia, ktoré bolo poslednym hviezdnym obdobim v hospodéarskych aj kultarnych
dejinach mesta, sa stala Banska Stiavnica svetozndmou vdaka uplatiiovaniu progresivnych metéd
v dobyvani drahych kovov, technickymi dielami vo svojom okoli avedeckym Uspechom spojenym
s banskou technikou a vynikajticim $kolstvom, ktoré koncentrovalo v Banskej Stiavnici mnozstvo vyraznych
osobnosti najmé okolo novozalozenej Banickej akadémie, prvej vysokej Skoly svojho druhu na svete v roku
1763. Banska Stiavnica sa stala v 18.storo¢i vzorom pre Eurdpu v banskej technike. ESte v 17.storoCi bol
v baniach prvykrat pouZity pusny prach. J.K.Hell vynasSiel a uplatnil vodoCerpacie mechanizmy. S.Mikovini
vytvoril komplexny vodohospodéarsky systém. Banska Stiavnica sa stala strediskom banského meragstva
a kartografie. Vroku 1783 vznikla v meste prva vedecka svetova organizacia: Spolo¢nost pre rozvoj
banictva a hutnictva.

18.storo¢ie bolo obdobim demografického rozmachu mesta. Po zdecimovani obyvatelstva po
epidemii cholery v roku 1710 sice klesol poCet obyvatefov na Sest az gsem tisic, ale v roku 1754 uz mesto
malo 11082 obyvatelov. V 80. rokoch 18.storoCia bola Banska Stiavnica tretim najva¢im mestom
v Uhorsku. V roku 1782 spolu s Stefultovom, Hodrusou a Bankami mala 20 753 obyvatelov. Koncom
18.storodia zilo v Banskej Stiavnici 23192 obyvatefov, ztoho 10000 banikov. TaZba drahych kovov
prezivala svoj posledny vrchol.

Tradiciu avysoku droven Skolstva si mesto zachovavalo celé 19.storoCie, ¢o naSlo vyraz aj
v kvalitnej architektire pocetnych Skolskych stavieb, ktorych ku koncu 19.storoCia bol Gctyhodny pocet.
Mesto sa roz&irilo vychodnym smerom o cell akademicku $tvrt s komplexom monumentélnych stavieb
Banickej a lesnickej akadémie so zazemim sukromnych viliek profesorov a zaloZzenymi z&hradnymi
plochami.

19.storoCie znamenalo Upadok banictva a hutnictva a postupny atim pokraCoval az do konca
20.storoCia, kedy banicka €innost a tazba drahych kovov zanikla Uplne. Postupné utimovanie banskej
taZzby sa prejavilo aj na poklese poctu obyvatelstva, kedy v rokoch 1804 az 1805 zaznamenavame v meste
16 629 obyvatelov.

Hoci zaciatok 20.storoCia znamenal stagnaciu, rozvijal sa v meste priemysel, ktory sa sustredoval
na juznom okraji mesta. Urbanisticky zasiahla do star$ej urbanistickej Struktury mesta stavba Tabakove;
tovarne a dalSich hlavne pletiarskych zavodov a menSich prevadzok doplnkového priemysilu.

Zaciatkom 20.storo€ia vnuatorny obraz vychodnej Casti mesta s komplexom 8$kolskych budov
doplnila vystavba monumentélnej budovy reédlneho gymnazia v susedstve zahrady zanikajuceho kléstora,
ktory bol v 30.rokoch zbdrany a neskér vystavba bytovych domov na Steingrubni. Na mieste pdvodne;
barokovej zahrady Kammerhofu postavili moderny objekt SEZ, na mieste €asti byv. jezuitského klastora
hotel Grand, v zadnej Casti klastora kinosalu, v dolnej ¢asti mesta budovu posty, zakladnej Skoly pri ,Starom
ihrisku“. V 40.rokoch asanovali Beliansku a €ast Piargskej brany - si¢asti obranného systému mesta.

Pokles poctu obyvatelstva sa v 20. storo€i stal trvalym trendom. V roku 1948 klesol na 12 123
a v roku 1950 az na 8679 Zijucich ob¢anov.

V druhej polovici 20.storoCia sa budovali priemyselné aredly, stavali nové subory bytovych
a rodinnych domov. Vystavba rodinnych domov pod Kalvériou vznikla az v 70.rokoch 20.storocia. V dolnej
Casti mesta az k objektu kostola virhla panelova bytova vystavba nizSich a vezovych domov. Podia
smerného Uzemného planu z roku 1978 sa zacalo s ploSnou asanaciou starSej zastavby v dolnej Casti
mesta okolo Remeselnickej ulice. V 80.rokoch bolo dobudované sidlisko na Driefiovej, ktoré sa vyrazne
uplatriuje v dialkovych pohladoch od historického jadra. 70. a 80.roky boli charakteristické aj intenzivnou
a velkorysou obnovou pamiatkovych objektov pod kuratelou Statnych organov najméa na Troji€énom namesti,
kedy boli radikalne prestavané a adaptované mnohé autentické historické objekty s kompletnou vymenou
pdvodnych prvkov a ich nahradenim novodobymi kdpiami resp. novotvarmi. V 90.rokoch 20. storoCia bol
dobudovany Amfitedter, na mieste asanovanej historickej zastavby vznikol objekt PlynosluZzobne.
V historickej €asti mesta bolo asanovanych niekolko historickych objektov a nahradenych novostavbami,
alebo ich radikélne prestavali.
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G. Charakteristika pamiatkovych hodno6t izemia

G.1. Specmkama jednotlivych typov struktur a prvkov uzemia

Uzemie sidla Banskej Stiavnice je dolezitou stéastou tzemia, zapisaného do Zoznamu
svetového kultirneho a prirodného dediCstva, a preto je treba predmetnd Pamiatkovl rezervéaciu
so zatial neschvalenym Ochrannym pasmom chapat ako jeho sucast. Vznik hodnotnej prirodnej
a historickej stavebnej konglomeréacie bol ovplyviiovany prirodnymi podmienkami, komplikovanou
morfolégiou terénu s charakteristickym linearnym centralnym udolim a vyskytom rud, obsahujucich
drahé kovy, ktoré sa stali pri€inou vzniku prvotnej sidliskovej Struktury na vrchu Glanzenberg,
formovania historickej komunikacnej siete a dalSieho stavebného rozvoja mesta podnieteného
prichodom kolonistov z vyspelejSich urbanizovanych €asti zapadnej Eurdpy. Priama determinacia
prirodnymi podmienkami: Struktdrou prirodného priestoru a néleziskami (zlato a najma striebro) sa
stala dévodom, pre€o sa historicka Struktira vyformovala ako hierarchizovana v urbanistickej
kompozicii, vyrazne vyuzivajuca moznost volnej zastavby vo svahu, (v zavislosti od povrchovych
nalezisk), neskor ako linearnej zastavby na Upéati vrchov, koncentrujacej sa postupne na dne udoli
s hlavnhou komunikacnou osnovou a zarover typologicky diferencovanej. (vykazujucej znaky
prevladajlcej funkcie v zmysle Clenenia Gzemia na sektory).

~Specifikum Kultarnohistorickych hodnét chraneného tzemia UNESCO spociva v tom, Ze
v ramci prirodnych ZzloZiek prostredia je cast z nich fixovana v ramci vegetacnych Struktar
prostredia. Prelinajlice sa abiotické (stavebné a technické) a biotické (prirodné) prvky Kultirnej
krajiny, na ktorych vzniku sa podielal ¢lovek, tu predstavuju pozoruhodnu jednotu a doklady
kultarneho historického v;ivoja uzemia a su predmetom verejného zaujmu a oochrany. Zanikom €i
prestavbou jedneho z nich je poskodzovany a zoslabovany aj druhy komponent tejto jednoty.*
(MIKLOS Ladislav a kol.: Kultdra a pnrodne podmienky. Kultdra vyuZzitia zeme. Zivotné prostredie
arozvoj v Dunajsko-Karpatskom regione. Modelové Uzemia Banska Stiavnica-MPR, Svéty
Jur,MPR a Liptovskéa Teplicka, PZ). Cast: Kultirne dediéstvo a jeho ochrana. Lalkova, Urbanova
Schwarczova, Bratislava, 1996. Participany projekt UNESCO v ramci svetovej dekady pre
kultarny rozvoj. Citované podla: Lalkova, J.: Habilitatnd praca, €ast Il — Metodika prieskumov,
ochrany, prezentécie a interpretacie kultirneho dedi¢stva a jej praktické uplatnenie, Bratislava,
2002, s.12) Vysoka miera nadstandardnych hodnét sa koncentruje najma v uzemi
Pamiatkovej rezervacie Banska Stiavnica a v jej navrhovanom Ochrannom pasme.

V désledku dlhodobého pdsobenia uvedenych determinant (morfolégia krajiny a zdroje
nerastného bohatstva), prejavujucich sa pocas vyvoja historickej konglomeréacie, sa Uzemie
vyznaduje diferencovanymi typmi Struktur.

Typy Struktur, vyskytujucich sa na chranenom uzemi

e A - pbvodné (prirodzené) prirodné prostredie. Mesto zasadené do Uvalu obklopuje pahorkatina
sope€ného pbvodu s charakteristickym  Clenitym  terénom  vyS8kovo a priestorovo-
Strukturovanym. P&sobivé prirodné prostredie vytvara malebnu panoramu. Pestré geologické
zloZenie. Charakteristické vegetacné Struktury prirodzeného pdvodu, ale kontrolované
a obmedzované vo svojom vyvoji v suvislosti s obhospodarovanim. Zalesnené porasty, porasty
na medziach, svahoch zemnych terds, pozdiZ vodnych tokov, pri vodnych plochéach.
Prevladajuce dreviny v dolnych €astiach dub, hrab, vySSie polohy jedla, borovica, buk.

e B- kultirna krajina s prejavmi tradicného rofnickeho spdésobu Zivota (pofnohospodarstvo,
ovocinarstvo, chov dobytka) s prirodnou zloZkou.kultirnych vegeta¢nych Struktur zaloZenych
Clovekom zamerne ako krajinarske Upravy terénu, pozemkov, lUKy, pasienky, zahrady, parky,
stromoradia, Zivé ploty, Cast rozptylenej zelene, ktord je vysadena, komunikacnou sietou,
zmenami vedenia vodnych tokov, s uplatnenim stavebnych prvkov (hospodarske stavby,
drobna architektara). Uzemie s prellnanlm krajmy kultivovanej ¢lovekom s prirodnou.

e C- kulturna krajina poznatena prejavmi banskej taZby a s fiou suvisiacich technickych
a priemyselnych €innosti, spojena so zemnymi Upravami - nasypy hlusiny, haldy, terasy. Zemné
Upravy spéaté srbéznymi Upravami terénu, pozemkov, pre technické stavby, komunikaénu
a vodovodnu siet, zmenami vedenia vodnych tokov, s vystavbou technickych diel (vodné
nadrze, rozvodny systém jarkov...), hospodarskych, administrativnych stavieb.

e D- Kumulovana zastavba v udoli ana Uupatiach pohorkov s vysokou urbanisticko-
architektonickou hodnotou stavebného fondu historického sidla a jeho okolia
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. D 1 — kompakina zastavba mestského typu s prevazujucou slohovou architektirou
mestianskych domov, mestskych palacov, administrativno-spravnych budov s vysokou
mierou uplatnenia umeleckého pristupu v prejavoch stavebnej ¢innosti

. D 2 —rozvolnena zastavba v prirodnom prostredi charakteru [ludovej architektury
s prevazujucim typom tzv. banickeho domu, resp. domu primestského typu

o E — historickd zastavba s dlhodobo pretrvavajucou koncentraciou prejavov duchovnej kultary

(ndbozenstvo, veda, vzdelanost)

. E 1 - enklava Skolskych stavieb koncentrovand v okoli Akademickej ulice

. E 2 - kalvaria

Specifikacia sektorov na chranenych uzemiach

Mesto Banska Stiavnica lezi v strede rozsiahleho chraneného Gzemia svetového
kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO s rdéznym typom narodnej legislativnej ochrany.
Hranice Uzemia svetového dediCstva sa takmer prekryvaju s izemim Chranenej krajinnej oblasti
Stiavnické vrchy. Podstatnd cast’ sidla ako sucast Pamiatkovej rezervacie podlieha
najvysSiemu stupnu narodnej ochrany. Pamiatkova rezervacia pozostava z dvoch casti —
Historického jadra a Kalvérie. Jedinym stupfiom ochrany pretrhnutej kontinuity medzi Kalvariou
a historickym jadrom moéZe byt navrhované Ochranné pasmo. Vykazuje vlastné hodnoty
(zodpovedajuce kvalite celého Uzemia svetového dedicstva), nielen potrebu zabezpecenia
vizuélneho kontaktu s historickym jadrom. Vzhladom na to, Ze bude su¢astou Uzemia svetoveho
dedi¢stva (plati pre neho najvy$Si stupen Uzemnej ochrany). Dévod, pre¢o Zasady PO pracuju
s navrhovanym rozsahom Uuzemia OP PR BS zroku 2003 vyplynulo z potreby vymedzit
bezprostredné Uzemie historického sidla Banskej Stiavnice, kvéli: 5

. jednoznacnejSiemu definovaniu rozvojovych a zastabilizovanych pléch sidla BS
. ochrane vztahu medzi Kalvériou a historickym jadrom

Rdzna miera koncentracie vyskytu vySSie uvedenych prejavov a znakov je dodnes v chranenom
Uzemi Citatefna. Jednou z hodnbét Uzemia je pomerne jasné vymedzenie typov Struktur,
vykazujucich rovnaké (podobné) znaky prirodného, architektonicko-urbanistického, pripadne
technického charakteru. Preto bolo mozné v takto definovanom kontexte predmetné uUzemie
Pamiatkovej rezervacie a jej navrhovaného Ochranného pasma pracovne rozdelit do sektorov —
Uzemi s vlastnou identitou, v désledku vysokej miery prevladajacich znakov — nositelov vSetkych
typov hodn6t.

A) Pamiatkova rezervacia
Uzemie Pamiatkovej rezervacie obsahuje vysoky potencial hodn6t vSetkych typov. Oproti
navrhovanému OP sa vyskytuje menej krajinného prirodzeného prostredia, a viac prevladaju
architektonicko-urbanistické Struktury s vySSou mierou autenticity povodného historického
prostredia. (Prostredie si zachovalo charakter vyrazu do polovice 20.storocia.)
Pamiatkova rezervacia — ¢ast’ historické jadro
Uzemie PR vykazuje vysoklu mieru zachovania autenticity vSetkych typov Struktur,
vyskytujucich sa na predmetnom Uzemi. V zmysle stanovenej terminol6gie ide o Struktury kultarnej
krajiny typu B a architektonicko-urbanistické Struktary typu D1, D2. V okrajovych ¢astiach
historického jadra je do réznej miery zachovana krajinna a architektonicka Struktara prejavu
banskej Cinnosti typu C. V juznej Casti PR je vysoka miera destrukcie pévodného priestoru Malého
trhu pri Tabakovej tovarni a Zigmund Sachty. Z uvedenych dévodov bolo Uzemie Pamiatkovej
rezervacie — historického jadra rozdelené do nasledovnych sektorov:
o Sektor | — Uzemie s autenticky zachovanou kompaktnou reprezentacnou slohovou zastavbou
s vyznamnymi solitérmi kostolov, radnice a inych verejnych mestskych objektov — Struktdra typu D1
» Sektor Il — Uzemie rozvolnenej banickej zastavby, s prevahou vyskytu banickych domov
(Struktura typu D2), s prevazujucim spolup6sobenim kultarnej krajiny typu B, v okrajovych
polohach kulturnej krajiny typu C.
o Sektor Il — Gzemie priemyselnych a technickych suborov stavieb (Struktura typu C)
o Sektor IV — Uzemie suboru Skolskych stavieb so zazemim a rozsiahlymi komponovanymi
zahradami (Struktary typu E, B)
Pamiatkova rezervacia — ¢ast’ Kalvaria
Celé Uzemie arealu Kalvarie bolo definované ako sektor V s dvomi podsektormi V1 a V2.
Sektor V — zemie so suborom sakralnych stavieb (typ E), osadeny do prirodzeného prirodného
prostredia (Struktira typu A), pdvodne prepojeny s historickym jadrom peSou komunikaciou.
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Sektor V1 — Uzemie suboru polnohospodarskej usadlosti
Sektor V2 — Gzemie ruSivych novostavieb rodinnych domov na upéti Ostrého vrchu

B) Navrhované ochranné pasmo

Uzemie navrhovaného Ochranného pasma vykazuje vysoky vyskyt hodnét typu A, B, C.
Jeho vymedzenie determinoval vizualny kontakt s historickym jadrom, definovany hmotami vrchov
— Kalvarie (Ostry vrch), Glanzenbergu, Paradajzu, Tanadu, Svatotrojiéného vrchu a Povraznika
ako aj ochrana vizualnych kontaktov vstupnych komunikéacii do historického sidla.

Samotné vymedzenie hranic navrhovaného OP bolo tak definované vo&i spominanym
hodnotam, ako aj vzhladom na Clenitd konfiguraciu terénu ako obrys ohraniCujucich vrchov
z vonkajSej strany, s ohladom na hranice parciel dotknutého Uzemia. Uzemie ma stanovenu
ploSnu ochranu, ktoru treba diferencovat vo vztahu ku potenciélu zachovanych Struktur, ako aj vo
vztahu k definovanym vizualnym kontaktom voci historickému jadru a Kalvarii, s pristupovymi
komunikaciami.

Na uzemi OP je vysokd miera zachovania prirodzenej a kultdrnej krajiny typu A, B, C
v severovychodnej, severnej, severozapadnej, zapadnej a juhozdpadnej asti OP. V juhozapadnej
Casti OP (medzi Kalvariou, historickym jadrom a cestou na sv.Anton) je vysoka miera naru$enia
autentického prostredia novodobou zastavbou. Na celom Uzemi OP je r6zna miera vyskytu
technickych diel, suvisiacich tak s banickou, ako aj priemyselnou &innostou na Uzemi. V ramci
rozdelenia uzemia OP na jednotlivé sektory je mozné identifikovat nasledovné typy Struktur:

» Sektor VII — Gzemie s vysokou mierou zachovania prirodzeného (typ A) a kultirneho Prostredia
(typ B, C) 5

o Sektor VIII — Uzemie lomu Sobov s vysokou mierou devastacie prirodného prostredia
a realizovanej nekvalitnej architektury technickych a bytovych objektov

« Sektor IX — Uzemie novodobej kobercovej zastavby rodinnych domov medzi HJ a Kalvariou

Sektor X — Uzemie novodobého Skolského arealu, tvoreného solitérnou zastavbou Skolskych

a Sportovych budov

Sektor XI — novodoby priemyselny areal byv.Plety

Sektor XII — robotnicka kol6nia

Sektor Xlll— areal historickej zeleznice ,,An¢a“

Sektor XIV — aredl priemyselnych budov FrantiSkovej Sachty a Dolnej huty so zaniknutymi

vodnymi nadrzami

o Sektor XV — aredl banskych budov s prifahlou zastavbou v areali Klinger a Michalstélne, so
zaniknutymi vodnymi nadrzami

« Sektor XVI — Gzemie novodobej necitlivej zastavby doskovych bytovych domov v SZ casti
Antolskej cesty (Uzemie ,Krizovatky*)

» Sektor XVII — tzemie ruSivych objektov rodinnej zastavby na zapadnom upéati Ostrého vrchu,
pred aredlom Kalvarie

o Sektor XVIIl — Uzemie arealu Slovenskej spravy ciest pred skanzenom, s devastaciou

_ prirodného prostredia a nevhodnymi objektami

Uzemie Ochranného pasma nie je predmetom podrobného spracovania Zasad ochrany

pamiatkového uzemia PR, je preto potrebné sa k jeho presnej definicii arozdeleniu

sektorov vratit’ vo faze spracovania Zasad pamiatkovej ochrany pre OP.

G.1.1. Pédorysna schéma (namestia a uli¢éna siet’, podorysny typ)

Pbdorysna osnova, ktord na danom uzemi vznikla ma linearny charakter, determinovany
situovanim hlavnej komunika¢nej osnovy na dne udoli, pozdiZz ktorych sa postupne vyformovali
linedrne namestia. Komunikacna osnova tvaru X vytvorila jadro rastlého typu sidla
s nepravidelnym pddorysom, s vyraznym gradacnym charakterom zastavby okolo komunikacii,
kumulujucou sa kompaktnou zastavbou na dne udoli a postupne sa stracajucou v rozvolnene;j
zastavbe na upati svahov.

G.1.1.1 Linie komunikacii
Danosti tzemia vyformovali komunika¢ny systém historického sidla do troch kategorii:
Komunikacie zberné — mestského typu, ktoré vedu dnom udoli a spajaju HJ Banskej Stiavnice
s prilahlymi historickymi sidlami. Vyskytuju sa najmé& v sektore |. Patria sem zberné komunikéacie:
« vsmere Z-V v udoli potoka Stiavnica v smere sv.Anton, Hontianske Nemce (dne$na Pechova,
Radni¢né namestie, ul.A.Kmeta, Kammerhofské ulica, Dolna ulica, Antolska ulica)

14



« smere JV-SZ — od kostola sv.Katariny smerom k Starému mestu, Hodrusi, Vyhniam (dnesné
namestie sv.Trojice, ul. Pod Cervenou studriou)

e v smere J-Z — smer Stiavnické Bane (dnesna Sladkovi¢ova ulica a ulica J.K.Hella)

« vsmere S-V smer Banskd Bela, Zvolen (dnesSna vychodna €ast ulice A.Kmeta, Akademickd
ulica a Mierova ulica)

Ostatné komunikacie — zjazdné, vytvarajuce prechodovy stupenn medzi hlavnou komunika&nou

osnovou a peSimi chodnikmi, veducimi k jednotlivym banickym domom

Komunikacie typu chodnik, pripadne zjazdny chodnik, vedené bud po vrstevnici Upétia svahu,

alebo kolmo na svah

Novodobé rychlostné, pripadne zberné komunikacie boli vybudované v juznej a vychodnej Casti

OP a vytvaraju potencidl intenzivnejSieho vyuzitia izemia.

komunikacie maju Sirku zodpovedajuci parametrom sucasného jazdného pruhu a komunikacie

typu chodnik maju Sirku uzSiu, ako su Sirkové parametre jazdného pruhu.

Hierarchicky systém urbanistickej Struktlry sa prejavuje aj v historickej komunika&nej osnove —

¢im je komuniké&cia nizSie, v idolnejSej polohe, tym je lepSie zjazdna a naopak.

G.1.1.2 Priestory namesti

Vyrazny liniovy charakter mestskych priestorov v udoliach umozfioval vytvaranie liniovych
namesti, pripadne namesti nepravidelného tvaru, vzniknutych ako désledok zmeny funkcie
primarnych (SirSich) komunikacii.
Trojicné namestie - Priestor dneSného namestia vznikol ako doésledok zaniku primarnej
komunikécie na hradisko na Starom meste (najstarSie historické osidlenie). Jeho dne$na podoba
je vysledkom neskors$ich regulacii zemia.
Radnicné namestie - Priestor namestia sa prejavuje ako samostatny rozptylny priestor, tvori
sucast J strany Trojicného namestia a su€ast’ predpolia kostola sv.Katariny
Malé trhovisko - Priestor byvalého trhoviska, vyformovany v ramci predmestskej zastavby v SZ
predpoli Tabakovej tovarne.
Absencia namesti bola Ciasto¢ne vykompenzovand terasou pred objektami na ulici A.Kmeta
(Trotuér), ktory bol umelo vytvoreny v 2.polovici 19.storoCia, s krdmikmi pre méasiarov. Za
mikronamestie je mozné povazovat aj plochu pred vstupom do $télne Glanzenberg, podobne ako
priestor medzi Slovenskym banskym archivom a Dolnou ruzovou ulicou po odstraneni ,hribu®.
V8etky namestia sa vyskytuju v rdmci kompaktnej mestskej zastavby v sektore .

G.1.1.3 Zastavba historickej urbanistickej podorysnej struktury

1. Kompaktna historicka mestska zastavba - |lde otyp zastavby charakteristicky pre
sektor I. Je umiestnena pozdiz hlavnych komunikagnych linii a priestorov v centre mesta a na
paralelnych komunikaciach, pokial to dovoluje morfoldgia terénu. Kompaktnd historicka zastavba
sa vyvijala postupne, prestavbou a zlu€¢ovanim jedného alebo viacerych mestianskych domov,
podliehajuc viachasobnym hmotovym, pddorysnym a slohovym resp. Stylovym premenam.

2. Rozvolnené banicke osidlenie - lde o typ zastavby, charakteristicky pre sektor Il. Je
tvorena rozptylenymi solitérmi, umiestnenymi na upatiach svahov, nad kompaktnou zastavbou.
Vyznaduje sa vysokou mierou homogenity a integrity s kultirnou krajinou.

3. Solitérna historicka zastavba - lde o solitéry, komponované vzhladom na svoj vyznam,
funkciu v urbanistickom alebo krajinnom prostredi tak, Ze vytvaraju sidelné alebo krajinné
dominanty — hlavné identické orienta¢né body v sidle. Tento typ zastavby sa vyskytuje v sektore |,
IV, V. NajvyznamnejSim solitérom tohto druhu je aredl Kalvarie, uplatfiujuci sa najma dvojicou
kostolov v krajinnom prostredi (sektor V)

4. Areal budov byvalej akadémie a botanickej zahrady - Monumentalne solitérne budovy,
umiestnené v ramci hodnotnej zelene aredlu botanickej zahrady. Tento typ zastavby predstavuje
sektor V.

5. Arealy pévodnych banskych zavodov - Dnes zachovana podoba tychto areélov sustreduje
pozostatky historickych budov, v ktorych boli umiestnené tazné stroje Sacht, Upravne, stupy,
cachovne, vodoCerpacie stanice, huty apod. Na JZ okraji PR sa zachoval pozostatok byvalej
ZigmundS$achty (sektor 1V). Ostatné subory tohto typu su zachované na uzemi OP. Aredly banskych
zavodov, v ktorych sa kontinualne dlhodobo udrZiavala prevadzka, pripadne sa aredl preorientoval na
ind vyrobnu ¢&innost' (napr. sa pretransformoval na obytnu funkciu), sa menila pddorysna skladba
areélu — budovy pribudali, resp. €ast bola asanovana v suvislosti s novou funkciou.
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6. Polnohospodarske usadlosti - Su situované v lokalitdch, kde boli vhodné podmienky pre
polnohospodarsku €innost. Ich urbanistické umiestnenie je solitérne, ojedinele vytvaraju subory
solitérov, suvisiacich s polnohospodarskou produkciou a byvanim. Vramci PR ide o polno-
hospodarsku usadlost na zdpadnom upati Ostrého vrchu pod Kalvariou (sektor V). Ostatné
usadlosti sa zachovali na Uzemi navrhovaného OP.

G.1.2. Systém opevnenia (mapa €.07)

Konfiguracia terénu od pociatku urCovala Specificky charakter pevnostného systému
historického sidla. NajstarSiu obrannu funkciu plnil hrad, situovany na temene a juznom svahu
vrchu Glanzenberg — tzv. Staré mesto, ktory zabezpecoval mesto zo SZ, ponad staru cestu na
Hronsky Beradik a HodrusSu. Na jeho Uzemi bola lokalizovana jedna z troch osad spominanych
vroku 1217. Od 12. do 16. storoCia sa sustredovala okrem inych primarnych funkcii aj funkcia
obranna.

V stredoveku sa v Banskej Stiavnici vzhladom na $pecifikd terénu nevytvoril Standardny
opevnovaci hradobny systém. Vyskumy poukazuju na existenciu samostatne opevnenych domov
na parcelach, ktoré chranili ohradné mdary. (Zbytky fortifikacnych murov z 13. a 14.storocia
v najstarSich uli€nych liniach na Kmetovej a Akademickej ulici). Fortifikacnu funkciu plnil mestsky
hrad s kostolom a opevneny bol v 15.storo¢i dominikansky klastor aj s kostolom.

V Case tureckého nebezpelenstva mesto investovalo do budovania systému opevnenia.
Taziskom opevnovacich prac bolo uzavretie hlavnych uliénych linii branami v dvoch paralelnych
okruhoch s vyuzitim starSich opevnenych objektov (opevnenie Kammerhofu), prebudovanie
farského kostola na pevnost, vybudovanie Nového zamku na temene Tanadu a prestavba kostola
sv.Alzbety na branu. (tzv. Antolska resp. Krupinskd). Objekty opevnenia pospdjali (podla
historickych vedut) ohradnymi murmi, dobudovanymi spevnenim existujucich a na zlomoch doplnili
kruhovymi bastami. Do systému opevneni bol zapojeny aj hrad na Starom meste. (vid veduty
a dolozenie pisomnymi pramenmi). Opevneny bol aj objekt Pacherstéine a na predmesti zaniknuty
Rubigallovsky majer.

Zanikom hradiska na Glanzenbergu stratila pdvodna pristupova komunikécia na hrad a na
HodruSu svoj primarny vyznam. Predpoklada sa jej pretransformovanie na priestor Trojicného
namestia, kde vznikd nasledne v severnej Casti novd mestska brana, chraniaca uz mladsie
historické sidlo na dne udolia.

Z historickych dokumentov bolo mozné Ciastocne zrekonstruovat priebeh fortifikacného
systému mesta v etape zaniku obrannej funkcie starSieho hradu (vid mapa €.07 zaniknutych
objektov HJ Banska Stiavnica).

G.1.2.1 Inventarizacia objektov opevnenia (Vykres €.07)

Existujuce, zachované v plnom rozsahu: Stary zamok, Novy zamok, kruhové basty a €ast
hradbového maru vramci arealu Kammerhofu, Piargska brana s ¢astou hradbového mdaru
a kruhovou bastou v zapadnej ¢asti, Pacherstolfia — aredl opevnenych budov.

Zaniknuté (vid prilohu): hradisko na Starom meste, Belianska brana (zbdrand 1945),
FarkaSova brana (zburana 1788), Antolska brana (zburana 1875), Cilingerska brana, Roxerova
brana, vnatorné brany v ZaV zavere Radniéného namestia, pod vychodnym narozim
Kammerhofu, na Palarikovej, medzi katolickou farou a dominikanskym kostolom, na SZ néarozi
dominikanskeho kostola na Akademickej, na Katovej ulici, kruhové basty Kammerhofu, opevnenia
dominikdnskeho klastora, v dneSnom areali botanickej zahrady, v opeviiovacom mure SZ od
Piargskej brany, Rubigallovsky majer (zanik 1870), neznamy fortifikaény objekt na Glanzenbergu.

Vzhlfadom na vysoku mieru zachovania povodnej objektovej skladby mestianskej zastavby
mozno predpokladat zachovanie fragmentov muriv aj v nadzemnych €astiach objektov najmé na
zapadnej strane SladkoviCovej a Starozamockej ulice, v rdmci objekitu na parcele ¢.3218 na
Trojicnom namesti, na SV strane ulice, na J a JV strane ulice Dolna ruzova, na JV hrane parcely
archeologického néleziska byvalého dominikanskeho klastora, na hrane terasy hotela Grand,
v JV opornom mdre na parcele 2344/1 na Striebornej ulici, ako aj v murive o ohradného muru
cintorinov okolo kostola na Frauenbergu.

Ciastoéné archeologické vyskumy v priestore suchej priekopy, pred hlavnym vstupom do
Starého zamku zistili existenciu nastupnej rampy, ktora bola v ramci romantizujucich Uprav areélu
Starého zamku spolu s JV €astou suchej priekopy zasypana.

Nalezy zaniknutych fortifikacnych stavieb pod terénom sa predpokladaju véade tam, kde
Uzemie po asanacii obrannych objektov nebolo vyrazne prestavané. Zanik podzemnych Casti
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asanovanych objektov opevnenia sa predpoklada v polohe byvalej FarkaSovej brany na
Akademickej ulici, v désledku vystavby monumentalnych Skolskych stavieb, ako aj v polohe
byvalého Rubigalovského majera, na mieste ktorého bol vystavany areal Tabakovej tovarne.
V areali archeologického naleziska Staré mesto je tiez vysoky potencial nélezov
z ranostredovekého typu opevnenia (kombinovany systém valov na svahu a murované opevnenie
v ramci obvodu samotného rozsahu plochy sidliska).

Predpokladany, pripadne vyskumami zisteny priebeh mestského opevnenia je zdokumentovany
na mape ¢ 07 — Vykres zaniknutych objektov.

G.1.3. Parcelacia a rozsah jej zachovania

V p6dorysnej schéme historického sidla sa zachovala historicka parcelécia, ktora je jednou
z hlavnych hodnét sidla. Tvar, velkost, situacia a Clenitost parciel ovplyvnila konfiguracia terénu
aspbsob atyp zastavby determinovany hospodarskou (exploataciou drahych kovov)
a polnohospodarskou ¢&innostou. Premeny parcelacie suaviseli s vyvojom mesta, Struktary
majetkovo-pravnych vztahov, sociélnej Struktary obyvatelov, s prejavmi vyrobno-hospodarske;
Cinnosti a inych faktorov. V historickom jadre mesta pozdlz hlavnych komunika¢nych tahov je
parcelacia hustejSia, pravidelnejsia, hlbkovo orientovanych parciel v zadnej Casti ukonéenych
zvacSa do svahu, svysokou mierou zastavanosti.(sektor l). NaruSena je vjuznej casti PR
v predpoli Tabakovej tovarne av dolnej Casti Dolnej ulice. Takmer intakine je zachovana
parcelacia v rozvolnenej zastavbe (sektor Il), kde su parcely zvaéSa nepravidelného pddorysu,
s nizkou mierou zastavanosti, orientovanej blizSie ku komunikacii.

G.1.4. Charakteristika spésobu zastavby, hmotova skladba, urbanistickda kompozicia,
rozsah zachovania urbanistickej struktury.

G.1.4.1 Pédorysna a hmotova skladba

Stredoveky komunikacny systém historického sidla naru$ila az urbanizécia v 2.polovici
20.storocia, ktora invazivnym sp6sobom zasiahla do juhovychodnej €asti pamiatkovej rezervacie
panelovou vystavbou, ¢im odrezala stredoveky kostol sv.Alzbety od ostatnej historickej Struktary.

P6dorysna a hmotova skladba je jednou z hlavnych urbanisticko-architektonickych hodnét,
sa v priebehu vyvoja menila v zavislosti od morfologie terénu, situovania a zmien funkcie objektov.
Slohova architektira - vyznamné solitérne objekty a kompaktna architektira paldcovych
a mestianskych domov pozdiz hlavnych komunikécii a priestorov mesta predli pocetnymi
slohovymi, resp. Stylovymi premenami. Ich dneSna historickd podoba je vysledkom
komplikovaného stavebného vyvoja jedného alebo viacerych viacnasobne prestavovanych
objektov. Parcely tychto objektov su v ulici Kmetovej a na Trojicnom namesti zastavené v celej
ploche, inde v prednej Casti parcely. Ide prevazne o hmoty dvoj, troj a Stvorpodlaznych objektov
prevazne mestianskych domov doplnenych dominantami sakralnych a profannych stavieb. Prvotnu
zastavbu tvorili solitéry, postupne prestavované, dopifiané, resp. od neskorého stredoveku
zluGované do vystavnejSich objektov zo zlozitejSim podorysom. Novovzniknuté objekty boli
blokové monumentalne stavby s vnutornym dvorom, alebo mazhausové domy so sieflou na
prizemi aj na poschodi. Hmotovu skladbu mesta obohatil v 16.storo€i budovany pevnostny systém
s dominantami (vid' kapitolu G.1.2.)

Volnu urbanistickl kompoziciu predstavuje banicka zastavba volne roztrisena na
svahoch nad kompaktnou mestskou zastavbou. Jej zdanlivi nahodilost redukuje sustredovanie sa
jednotlivych skupin objektov ku komunikacnej sieti ciest a chodnikov a prevladajuce situovanie
sledujuce vrstevnicu. Pddorysna skladba urbanistickej Struktary ako aj pbdorysnej Struktiry
jednotlivych objektov si udrziavala tradicné formy a nepodliehala v takej miere pOdorysnym
a hmotovym zmenam az do polovice 20.storoCia odkedy silnie tendencia pddorysného
a hmotového zvéacSovania objektov vramci prestavieb. Hmotovo ide o prizemné, ojedinele
podpivniCené objekty, dispozi¢ne trojpriestorové, vychadzajuce z tradi€nej fudovej architektary
regibnu s pomerne vysokymi sedlovymi, resp. valbovymi strechami. Objekty sa predlZzovali
opakovanim trojpriestoru, resp. rozsirovali pridanim druhého traktu.

Enklava PR Kalvarie predstavuje pddorysne samostatne urbanisticky gradovanu Struktaru
so zapojenim vegetacnych prvkov, ktoru v suasnej dobe ohrozuje invazivna zastavba novych
rodinnych domov na Upéati Scharfenbergu.

V urbanistickom pédoryse mesta sa uplatiuje enklava Skolskych budov s kombinacii so
zelenym prvkom botanickej zahrady, ktorych pédorysna skladba sa nezmenila od ich postavenia
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v poslednej tretine 19.storoCia. Aredly historickych technickych budov (pévodnych banskych
a priemyselnych zavodov), ktorych sa kontinualne dlhodobo udrziavala prevadzka, pripadne sa
areal preorientoval na inu vyrobnu ¢innost, napr. transformoval na obytnud, sa menila pédorysna
skladba aredlu — budovy pribadali, resp. €ast bola asanovana v suvislosti s novou funkciou. Vyvoj
hmotovej skladby objektov banskych zavodov, hat a doplnkového priemyslu zavisel od typu
vyrobnej prevadzky a stupria rozvoja technoldgie. Charakteristickym objektom v krajine boli
zoskupenia kuzelovitych gaplov, zachytené na historickych vedutach.

Na hmotovej skladbe objektov sidla sa vyznamnou mierou podiefa charakter streSnej
krajiny. (vid bod G.1.7.)

G.1.4.2 Urbanisticka kompozicia

Urbanisticka kompozicia ma vyrazny gradacny koncept nepravidelného rastlého sidla,
determinovany konfiguraciou terénu a spojnicami s prifahlymi historickymi osidleniami. Jednota
prelinania urbanizovaného a prirodného prostredia je zékladnym determinantom, ovplyviujucim
tvorbu konceptu sidla od zaciatku urbanizatného procesu. Désledna dostredna gradacia sa
prejavuje tak v spdsobe zdstavby — kompaktnost, ako aj vo vySkovom zénovani. Bola désledne
dodrzand aj pri koncipovani dominant s réznou mierou exponovanosti v pévodnom krajinnom
reliéfe.

G.1.5. Dominanty a vyskové zonovanie blokov zastavby, analyza zakladnych hodnotnych
kompoziénych principov.

Existencia a pOsobenie dominant je jednym z konstitutivnych prvkov formovania
vonkajSieho obrazu a siluety historického sidla. Historické sidlo, ktoré v priebehu svojho vyvoja
reagovalo na krajinny kontext, sa formovalo v rovnovahe s prirodnym prostredim. Tato symbidza
sa prejavila nielen exponovanim architektonickych dominant v prirodnom kontexte, ale aj
exponovanostou prirodnych dominant v rdmci urbanizovaného kontextu sidla.

Okrem uZz spominanej symbibzy krajinného a urbanizovaného prostredia, vyrazne
formovanej urbanistickej Struktiry na dne a Upétiach svahov, je hlavnym kompoziénym principom
vazba aredlu Kalvarie s historickym jadrom. Tato vazba, vytvarajdca jeden z podstatnych znakov
barokovej kultirnej krajiny je vSak v suCasnosti vnimana iba vizualne, vramci dialkovych
priehfadov na tuto krajinni dominantu.Vysoka intenzita dopravy, typicka pre pévodne peSiu
komunikaciu, sposobila vyrazni degradaciu pévodného spojenia a vlastne izolovala aredl Kalvarie
od ostatnej ¢asti dneSného historického jadra.

StarSia cast' historického sidla, vytvarajuca v ranych §tadidch vzniku kompaktnejSiu
urbanistickd  Struktdru koncipovala vyznamné dominanty pevnostného systému v blizkosti
kompaktného jadra, z dévodov efektivnejSej obrany historického sidla. Ide najma o objekty
Starého a Nového zamku. Ostatné dominanty v rédmci sidla maju skoér lokélny charakter
a uplatiiuju sa v Ciastkovych pohladoch — zva¢sa vo vnatornom obraze mesta.

Ako uz bolo spomenuté v kapitole G.1.4. pévodné urbanistické Struktury boli osadzané na
Upati a svahoch, bez vysokych porastov. Neskor (v obdobi 19.storocia a zaciatkom 20.storo€ia) sa
pristupilo k vyraznej miere zalesnovania pévodne holych svahov. Pri koncipovani pléch vysokej
zelene sa Casto nebral ohfad na kompoziéné znaky historického sidla, nasledkom ¢oho sa
niektoré krajinné aj sidelné dominanty v obraze mesta Uplne stratili.

Vzhladom na spominané skutoCnosti je mozné problém dominant charakterizovat
nasledovne:

a) umiestnenie objektov na vrchole svahu je predpokladom pre krajinné pdésobenie dominant
Kalvarie, Starého zamku a Nového zamku.

b) poloha objektov zvonic, pripadne Klopacky na Upéti svahu umoznuje charakterizovat aj
menSie vezZovité objekty ako lokalne dominanty.

Monumenty vyznamnych verejnych stavieb (zva¢Sa solitérov v povodnej kompaktnej
zastavbe) na dne Udolia sa aj napriek svojim rozmerom daju vnimat iba lokalne. (vacésina
vyznamnych mestskych objektov je lokalizovana na dne udolia)

Aredl 8kolskych budov vytvara vlastnd enkldvu dominant na svahu, Cciasto¢ne
eliminovanych vzrastlou zelefiou botanickej zahrady. 5

Samostatnu skupinu tvoria prirodné dominaty (skalné bralo Spitaler na Glanzenbergu)

Ak za hlavni kompozi€ni charakteristiku dominanty povazujeme jej pohladovu
exponovanost, je potrebné konstatovat, Zze v désledku nekoncepiného vysadzania vzrastlej
zelene v blizkosti architektonickych a prirodnych dominant doslo k strate ich pdvodnej pohfadove;j
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exponovanosti. Pohladovl exponovanost takto stratili: Stary zamok, vysadbou ihli€natych stromov
na JV Casti svahu priekopy, Novy zamok a vstupny objekt zidovského cintorina, vysadbou vysokej
krikovej zelene okolo dominanty a zvonice na Zvonovom viSku. Podobne sa ako problém javi
ihlicnaty porast na halde pod skalnym bralom povrchovej zily Spitaler.

G.1.6. Silueta, panorama, obraz sidla v krajine, konfiguracia terénu, hodnotné pohladové uhly

Mesto resp. jeho historické jadro je situované v Gvale zovretom masivom Glanzenbergu
a Paradajzu v uzavere terénneho kotla otvarajuceho sa juhovychodnym smerom. Zviera ho veniec
pahorkov Glanzenbergu, Paradajzu, Tanadu, z juznej strany Svatotroji€ného vrchu Povraznika,
ktoré tvoria vizualnu hranicu prirodného ramca. Zo vsSetkych dialkovych pohladov pésobi ako
malebny komplex historického jadra s kompaktnou zastavbou, ktord sa postupne rozvolfuje do
okolitych svahov, kde sa stavebna Struktura prelina s prirodnou. Prirodzenym pandantom mesta
z vychodnej strany je Ostry vrch s urbanisticko-architektonickym a prirodnym komplexom Kalvarie.
Siluetu mesta ovlada dominanta komplexu Starého a Nového zamku, v strednej udolnej Casti
s vezami a kopulami radnice akostolov a severovychodnym smerom stUpajucou siluetou
8kolskych budov pozdiz Akademickej ulice. Krajinné prostredie a panoramu mesta narusila
panelova vystavba, ktora zachytila aj juzna ¢ast Pamiatkovej rezervacie.

Hodnotné pohladové uhly na panoramu mesta sa uplatiuju z Kalvarie, z Nového zamku
a Frauenbergu, z Glanzenbergu, zo Starého zamku, z turistickych chodnikov po temene okolitych
vrchov, obklopujucich mesto zo SV, SZ a Z a JZ strany. Osobitny pohlad sa otvara na siluetu
Kalvarie, ktory vytvara prvy kontakt s mestom prichadzajuc cestou od severovychodu.

G.1.7. Piata fasada — stresna krajina

Vdaka terénnej konfiguracii je podstatna Cast mesta vnimatelna z pozicie piatej fasady,
ktora je v pripade Banskej Stiavnice taziskovym zdrojom pamiatkovych hodnét urbanistickej
Struktury sidla.

Tvary striech — v kompaktnej zastavbe prevladaju prevySené a rozlozité sedlové alebo
valbové strechy s murovanym alebo drevenym S§titom s osvetlovacimi otvormi resp. oknami
s hrebenom rovnobeznym s ulicou. Banicka zastavba ma sedlové strechy s drevenym Stitom,
s polvalbou alebo bez nej a s podlomenicou.

Tradi¢nou krytinou banskostiavnickych striech bol Stiepany Sindel, podielajuci sa na
malebnom charaktere stresnej krajiny, ktory pokryval aj pultové resp. valbové striesky stresnych
vikierov. Sindlové boli aj strechy solitérnych objektov — kostolov Klopacky, pevnostnych
architektur. StarSie pouzitie keramickej krytiny sa objavilo iba sporadicky. V 2.polovici 20.storocia
sa zacali pouzivat aj iné typy novodobych krytin, pri€om prevazoval plech. Vo vyraze strenej
krajiny sa uplatiiuja tradicné masivne hlavy kominov, bielo omietané s preklenutim nad otvorom.
Vdaka prirodzenej farebnosti prirodného Sindla mala tradi¢né streSna krajina v Stiavnici sivy ton
doplfiovany vertikdlami murovanych bieloomietanych kominovych hlav.

Typy pouzivanej krytiny v neskorSom obdobi zaginali nadobudat’ pestrejsi charakter , najméa voci
sektoru, kde sa nachadzali. Mestska zastavba |. Sektoru ostava s prevlddanim Sindla, neskér
doplnena najmé plechovou krytinou. Medena a zelezna krytina na strechach dominant kostolov
pretrvava dodnes.

Sektor Il s banickymi domami zacina byt charakteristicky aj inymi typmi krytin. Ku pévodnej
Sindlovej sa uz v 2.pol. 19. storocCia pridava krytina palena, tahana , bledo-okrovej farby /poltarska/
a eternitova.

Reprezentacné objekty IV sektora akademickych budov su charakteristické vyuzivanim kovovej
Krytiny.

S tendenciou vyuzivania podkrovnych priestorov sa od 2.polovice 20.storocia narusa
pbvodny charakter streSnej krajiny /najma v sektore IlI/ uplatiiovanim réznych novodobych krytin
roznej kriklavej farebnosti, nahrddzanim povodnych streSnych konstrukcii krovu novymi strechami,
zmenami tvaru striech, perfordciou strechy a &titov novodobymi otvormi s novymi vypliam,
odstranovanim pévodnych detailov.

G.1.8. Architektonické, umelecko-historicke a vytvarné hodnoty objektov

Pamiatkova rezervacia Banska Stiavnica na svojom GUzemi koncentruje nebyvalé mnozstvo
architektonickych objektov diferencovanej typologickej charakteristiky, ktoré v sebe sustreduju
vysoku mieru architektonickych, umelecko-historickych a estetickych hodnét.
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Slohova solitérna architektura - V prvom rade je to pocetna skupina monumentélnych
sakralnych architektur, ktoré vdaka svojej architektdre, vytvarnej vyzdobe svojim vyznamom
prekraCuju hranice regionu, &i Statu a zaraduju kultirne dedi¢stvo mesta do zlatej pokladnice
europskej umeleckej - architektonickej a vytvarnej kultary. (Kostol sv.Katariny s unikatnym
dispozi€nym rieSenim a konstrukciou sietovej klenby, uplatnenim kamennej a drevenej figuralnej
plastiky, so zachovanou nastennou malbou Posledného sudu; kostol Panny Marie Sneznej
s krdzenou neskorogotickou klenbou vo svatyni, alebo dve romanske trojlodové baziliky zasvatené
Panne Marii, z ktorych jednu unikatnym spdsobom prestavali na renesanénu pevnost’; evanjelicky
kostol s originalnym priestorovym rieSenim trojpodlaznych galérii s eliptickym pddorysom lode,
zaklenutej kupolou). Okrem originalnych priestorovych konceptov, naro¢nej vytvarnej vyzdoby
vynikaju architektdry zasadenim do prostredia.

Zvlastnu skupinu tvoria objekty drobnej architektury a architektonickej plastiky roznej
rovne od kvalitného umeleckého diela (stip sv.Trojice, Immaculata) po prejavy fudového umenia
hojne sa uplatfiujuce v interiéri mesta: votivna plastika, susoSia, bozie muky, kaplnky, krize.
Vyvrcholenim tohto typu architektdry je urbanisticko-architektonicky komplex Kalvérie, spajajuci
prirodny prvok, s architektdrou a vytvarnym umenim.

NajpocetnejSia z hfadiska architektonickych, umelecko-historickych a vytvarnych hodnét je
profanna slohova architektura mestianskych domov a patricijskych palacov, koncentrovana
okolo namestia sv.Trojice, Radniéného namestia a pozdiz ulice Andreja Kmeta. Vyznamné su
vystavnostou, priestorovym rieSenim (mazhaus), uplatnenim mnozstva kvalitnych kamenarskych
a inych remeselnych a umelecko-remeselnych a vytvarnych detailov prevazne z obdobia neskore;j
gotiky, renesancie a barokového klasicizmu. Sporadicky mozno najst’ unikatne doklady nastennej
figuralnej ¢i ornamentalnej malby — unikatnym objavom je rozsiahla neskorobarokova maliarska
vyzdoba v objekte byv.nemocnice. Zaujimavost z umelecko-historického hladiska zvySuje
starobylost’ tychto objektov, ktorych dnesSna podoba je vysledkom komplikovaného stavebného
vyvoja pdvodného gotického miestami eSte romanskeho domu, ktory stél na parcele (doklady
romanskej architektary v domoch na Striebornej, Radni¢nej, A.Kmeta) a zviazanost objektov
s banskym dielom pod alebo v zadnych €astiach objektov.

Vyraznym zdrojom architektonickych, umelecko-historickych a vytvarnych hodnét su aj
solitéry profannej slohovej architektury — radnica, Kammerhof, Klopacka, byv.rezidencia
jezuitov alebo arealy Skolskych budov s kvalithou slohovou architektirou poslednej tretiny 19.
a zaciatku 20.storocia.

Pandantom sakralnej votivnej architekture a plastike su v profdnnom prostredi kamenné
fontany, verejné studne, ktoré sa nezachovali, ale na zaklade historickej obrazovej dokumentacie
sa dozvedame o ich existencii a dotvarani verejnych mestskych priestorov.

Vy&Sie uvadzana architektura vykazuje cisté slohové resp. Stylové prejavy na drovni
dobového formalneho jazyka. (sektor )

Banicke osidlenie sa nachadza na uzemi, ktoré bolo zahrnuté do Pamiatkovej rezervéacie
az v roku 2000. Jeho hlavna hodnota je v dotvarani zdzemia slohovej architekture historického
jadra a v harmonickom sulade architektury tychto objektov s krajinou a prirodnym prostredim.
V zastavbe na tomto Uzemi previadaju hodnoty architektonické nad umelecko-historickymi
a vytvarnymi. Ich nositelom medzi inym je adekvatnost vyjadrenia funkcie architektarou,
regionalne zafarbenie architektiry tradicionalisticky prijimajucej a udrzujucej vydobytky najma
barokovych a klasicistickych slohovych impulzov az do zadiatku 20.storoCia. Zviazanost
s tradiénym Zivotnym Stylom, hospodarenim a s domacou regionalnou stavebnou kultdrou
v osadeni do terénu, dispozi€nym rieSenim (trojpriestor), tvarom strechy, so sprievodnymi
vyrazovymi prvkami barokizujuceho a klasicizujuceho tvaroslovia a uplatnenim tradi¢nych
materidlov (nepélené tehly, kamenné lomové murivo) nesie v sebe atribaty fudovej architektdry.
(sektor Il) Ktomuto typu architektiry mozno priradit na Uzemi PR zachovanu jedinu a snad
poslednu polnohospodarsku usadlost pod Kalvariou.

Zakladné regionalne znaky:
Osadenie v teréne:
a) Sirkovo pod svahom, alebo na Upati po vrstevnici
b) kolmo na svah, s vysokym soklom, podpivni€enim (archaickejSia podoba, dnes ojedineld)
Dispozicia:
a) jednotraktovy trojpriestorovy dom (pitvor s €iernou kuchyrou, izba)
b) dvojtraktovy, Sestpriestorovy, vznikol zdruZzenim dvoch zakladnych typov v pozdiznej osi
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Strecha: sedlova, valbova, sedlova s polvalbami, podlomenicou, s drevenym S§titom,
Sirokym kominom, pokryta drevenym Stiepanym Sindfom, neskdr nahradzovanym eternitom
a plechom

Material: prirodny, lomovy kamen, nepélena tehla, drevo.

Arealy a objekty historickych banskych a hutnickych prevadzok obsahuju v jadre
barokové prizemné resp. dvojpodlazné objekty, ktoré sluzili ako spravne budovy jednotlivych stdlni
¢i S&cht. Ovplyvnila ich barokova slohova architektdra a neskér klasicistické prestavby. Niektoré
objekty po zaniku tazby zmenili funkciu aj vyraz, iné chatraju. Casto je ich najblizsie prostredie
znehodnotené utilitarnymi novostavbami v ich okoli. (areél ZigmundS§achty).

V pripade arealov a objektov historickych priemyselnych prevadzok, ktoré boli
budované v suvislosti so zanikanim banictva, je nositefom ich skromnejSej architektonickej
hodnoty Stylové rieSenie fasad s uplatnenim striedmejSieho Stukového vytvarného detailu, u€elova
dispozicia. (Praziaren kavy, Schindlerova tovaren, Tabakova tovaren).

Architektonické hodnoty historickych objektov a skupin budov na uzemi sidla boli
taziskovym dévodom na vyhlasenie pamiatkovej rezervacie.

G.1.8.1 Objekty NKP
Objekty, ktoré su narodnymi kultirnymi pamiatkami a vykazuju pamiatkové hodnoty:
architektonické, umeleckohistorické, historické, estetické, urbanistické.... (Pozri prilohu)

G.1.8.2 Objekty navrhnuté na zapis do UZPF

Objekty, ktoré maju vysoku mieru architektonickych, umelecko-historickych, historickych,
estetickych hodnét, ktoré vytvaraju predpoklady na vyhlasenie objektov za narodné kultirne
pamiatky. ESte nie su kulturnymi pamiatkam, ale su v tadiu pripravy na zapis do UZPF.

Su to objekty na parcelach €. 2008, 2180/17, 2180/20, 2180/23, 2315, 2369, 2514, 2554,
2558, 2589, 2659, 2857, 2884, 2885, 2925, 2962, 2988/1, 2993, 2998, 3061, 3064, 3099, 3172,
3189, 3308, 3381, 3392, 3434, 3476, 3547, 3561/1, 3579/1, 3579/3, 3603, 3608, 3741, 3745,
3748, 3763, 3765, 3774, 3776, 3778, 3786, 3789/1, 3792, 3796, 3832, 3835/3, 3838/1, 3838/2,
3844, 3880, 3916, 3947, 3967, 4000, 4015,4817/1, 4819, 4824.

G.1.8.3 Objekty vytipované na zapis do UZPF

Historické objekty, ktoré nie s narodnymi kultirnymi pamiatkami, ale maju predpokladané
architektonické, umelecko-historické, kulturno-historické hodnoty, ktoré treba overit architek-
tonicko-historickym, archeologickym resp. zistovacim reStauratorskym vyskumom.

Su to objekty na parcelach ¢. 2029, 2031/1, 2033, 2040/1, 2045, 2070, 2079, 2083, 2085,
2087, 2094, 2136/1, 2186, 2224, 2247, 2335, 2371, 2342, 2383, 2390/1, 2390/2, 2551, 2572,
2597, 2633, 2604, 2652, 2657, 2674, 2678, 2680, 2691, 2711, 2720, 2731, 2733, 2820, 2852,
2986, 2889, 2897, 2906, 2911, 2915, 2933, 2985, 2996, 3012, 3017, 3027, 3056, 3067, 3081,
3136, 3144, 3152, 3153, 3176, 3221, 3248, 3253, 3326, 3336, 3372, 3384, 3386, 3390, 3455,
3474, 3478, 3480/1, 3482, 3495, 3504, 3507, 3509, 3516, 3574, 3576, 3577, 3580, 3591, 3597,
3598, 3606, 3782, 3784, 3886, 3898/1, 3910, 3930, 3933, 3965, 3973, 3984, 4025/1.

G.1.8.4 Objekty dotvarajuce prostredie
Historické objekty (postavené do zaciatku 20.storocia) a novodobé objekty, ktoré nie su
kultrnymi pamiatkami, ale vhodne dotvaraju prostredie PR (objekty s priaznivym hmotovym
a architektonickym dopadom na prostredie PR). Radia sa sem:
a) historické objekty, ktoré su kompatibilné s typickou zastavbou situovanim na parcele,
v hmote, typologickym zameranim, vo vyraze mierne redukované, ale Stylovo
identifikovatelné s menSou mierou novodobej prestavby
b) novodobé Stylové objekty (sorela, funkcionalizmus, klasicizujica moderna), situovanim
a hmotou, vyzadujuce si menSiu, alebo Ziadnu Upravu
Su to objekty na parcelach €. 2000, 2005, 2036, 2043, 2049, 2052, 2053, 2057/1, 2101, 2122,
2126, 2129, 2134, 2146, 2189, 2193, 2195, 2198, 2197/1, 2202, 2204, 2210/1, 2211, 2213, 2219,
2231, 2238, 2241, 2243, 2245, 2254, 2256, 2263, 2263/5, 2265, 2275, 2282, 2289, 2293, 2317, 2319,
2328, 2337, 2398, 2505, 2534, 2537, 2551, 2563/1, 2563/2, 2567, 2569, 2581, 2583, 2598, 2600,
2611/1, 2615, 2630, 2631, 2682, 2685, 2695, 2697, 2699, 2703, 2704, 2707/2, 2723, 2725, 2728,
2742, 2744, 2747, 2750/2, 2836, 2838, 2848, 2871, 2875, 2877, 2918, 2919, 2929, 2933, 2935, 2937,
2947, 2949, 2953, 2959, 2963, 2964, 2969, 2995/2, 2973, 2975, 2977, 2980, 3014, 3018, 3020/1,
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3020/2, 3045, 3050, 3072, 3099/1, 3101, 3103, 3111, 3118, 3147, 3150, 3166, 3185, 3237, 3239,
3250/2, 3251, 3263, 3266, 3271, 3283, 3287, 3290, 3294, 3296, 3300,

3303/1, 3313, 3316, 3320, 3323, 3330, 3331, 3334, 3341, 3345, 3356, 3358, 3359, 3361, 3368, 3422,
3433, 3445, 3447, 3471, 3473, 3498, 3502/2, 3503, 3511, 3513, 3519,3539, 3548, 3558, 3575, 3593,
3595, 3601, 3603, 3611, 3617, 3619, 3767, 3877, 3892, 3896, 3903/2, 3914, 3926, 3928/1, 3931,
3940/1, 3942/1, 3944, 3956/1, 3963, 3975, 3992, 3996, 4003, 4004, 4011, 4012, 4017, 4029, 4042.

G.1.8.5 Objekty neutralne
Objekty, ktoré nie su narodnymi kultdrnymi pamiatkami, ale ktoré neruSia PR (objekty bez
vyraznych pamiatkovych a architektonickych hodnét, v dobrom stavebno-technickom stave). Radia sa sem:
a) historické objekty (postavené do zaciatku 20.storocia), ktoré su kompatibilné s pévodnou
zastavbou PR situovanim, osadenim na parcele, hmotou, Stylovo vébec, alebo iba tazko
identifikovatelné, so silnou mierou novodobych Uprav resp. prestavieb dispozicie a redukciou
pdvodného vyrazu fasad
b) novodobé bez Stylového vyrazu, situovanim, osadenim na pozemku, hmotovo kompatibilné
s prostredim
Su to objekty na parcelach ¢. 2073/1, 2082, 2090, 2091, 2104/1, 2108, 2113, 2115/1,
2115/2, , 2124, 2132, 2269, 2290, 2298, 2299/5, 2299/4, 2312, 2329/3, 2331, 2340, 2346/2,
2346/3, 2363, 2375, 2576, 2590/3, 2593, 2595, 2606, 2608, 2620, 2622/2, 2638/1, 2697, 2716,
2727/1, 2737, 2764, 2801, 2847, 2912, 2944, 2957, 3000/1, 3009, 3059, 3069, 3105, 3242,
3277/4, 3298, 3306, 3310, 3339, 3343,3353, 3423, 3436, 3489, 3500, 3532/1, 3536, 3542/1,
3560, 3618, 3840, 3846, 3848, 3849, 3887, 3894, 3900, 3901, 3902, 3916, 3955, 3957, 3959,
3979, 3985/2,3988/2, 4002, 4005, 4036, 4038/2.

G.1.8.6 Objekty rusivé

Objekty, ktoré nie su kulturnymi pamiatkami, ale ktoré vyzaduju hmotovl Upravu alebo
vyrazovu korekciu. Radia sa sem:

a) historické objekty (postavené do zaciatku 20.storocia), velmi silne naruSené radikalnou
prestavbou hmoty, dispozicie, nie redukcia, ale radikalna zmena vyrazu, nekompatibilné
s historickou zastavbou PR.

b) nové — stavby utilitdrneho charakteru (garaze, transformacné stanice, pristavky,
hospodarske objekty, provizorne objekty, pristreSky, technické stavby) velmi ruSivé
osadenim, hmotou, bez vyrazu alebo silno kontrastujuce s historickou zastavbou PR.

Su to objekty na parcelach €. 2027, 2035, 2005 (dva objekty na dvore Tabakovej tovarne),
2064/2, 2055/1, 2046, 2144, 2189/1 (pristavba), 2190/2, 2190/11, 2190/12, 2190/13, 2190/19,
2190/10, 2190/9, 2190/8, 2190/7, 2190/6, 2190/5, , 2148, 2149, 2178, 2257, 2278/1, 2277/2,
2326/1, 2337, 2339, 2341, 2344/3, 2364, 2375, 2380, 2392/1, 2548/2, 2548/3, 2531, 2535, 2536,
2537, 2538, 2542, 2543, 2544, 2545, 2546, 2547, 2530 (novostavby), 2567 (pristavba), 2605,
2648, 2736, 2769/2, 2802, 2819, 2844, 2854, 2864, 2871 (kridla), 2957 (objekt na parcele domu),
2965, 2978, 3003, 3011, 3030/2, 3262, 3263, 3279, 3281, 3347, 3395, 3423 (pristavba), 345.
3469, 3487, 3522, 3613/3, 3621, 3713, 3753, 3754, 3755, 3756, 3757, 3758, 3773/3, 3778, 3786,
3792, 3795, 3906, 3916, 3932, 3981, 3982/3, 3983/1, 3984, , 4010/3, 4030, 4818, 4848, 4849,
4851, 4855, 5080, 5083, 5088, 5094/5, 5096/3, 7523/1, 7549/2, 7549/8, 7549/19, 7549/33, 7550,

G.1.9. Prehlad archeologickych nalezisk s ich struénou charakteristikou a upozornenie na
predpokladané miesta archeologickych nalezov starsieho osidlenia

Archeologické nalezy a naleziska su primarnym historickym pramefiom pre poznanie
kultirneho dediCstva a dejin predmetnej lokality. Specifickej forme vyskytu tychto prameriov pod
terénom musia zodpovedat pristupy k ochrane a starostlivosti uz od momentu ich objavenia.
Uvedené skutoCnosti s premietnuté do legislativnej ochrany zakona ¢.49/2002 Zb.z. SNR
o ochrane pamiatkového fondu, ktory zabezpeduje archeologické nalezy, néleziska vyhlasené za
narodné kulturne pamiatky, evidované Uzemia s archeologickymi nalezmi a dosial nezname, ale
perspektivne lokality.

Banska Stiavnica a uzemie PR je vzhfadom na svoju histériu a vyznam, ako aj zlozity
urbanisticky a stavebny vyvoj a najma predpokladané znacné terénne Upravy v suvislosti
s banskou cinnostou pokladané za mesto s pocetnymi archeologickymi nalezmi
a naleziskami a ako takému je potrebné k nemu pristupovat’ pri akychkolvek investi¢nych
zameroch.
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Specifikum Gzemia sidla poskytuje vyskumné moznosti montannej archeoldgi.
Archeologické vyskumy rozsirili poznanie o urbanistickom vyvoji mesta a stavebnom vyvoji na
jednotlivych parcelach. NajstarSie zachytené historické obdobia relevantné k dejinam sidla (doba
rimska, Kelti) su doloZzené néalezmi iba nepriamo. NajstarSie priame doklady o stredovekom
osidleni boli zachytené v polohe Staré mesto, kde prebieha sporadicky archeologicky vyskum od
polovice 50.rokov 20.storocia. (B.Polla, J.Labuda), datované do 11. a 12.storoCia a v pivni¢nych
priestorov domov v uliciach A.Kmeta, Kammerhofskej a Striebornej (S.Téthova) a &asti
Akademickej (Hanuljak, Masny), datované do 11. az 1.polovice 13.storocia. Archeologicky je
zCasti preskumany areal Starého zamku-poloha baziliky, karnera a opevnenia. (J.Labuda).
V suvislosti s obnovou v 70. az 80.rokov 20.storoCia sa realizovali individualne archeologicke
vyskumy v suterénoch domov najma ulici A.Kmeta, na Troji€nom namesti. (S.Téthova). Cast
zatial zlomkovitého poznania kultarnych vrstiev pod terénom zabezpeduje evidencia nehnutelnych
a pocetnejSich hnutefnych nalezov pocas vykopovych prac, ktora ale neumoznuje ich hilbSiu
interpretaciu. (nalezy minci, zvyS8ky murikov, zvySkov stredovekej kanalizcie...) Archeologickymi
nalezmi je CcCiastoCne dokumentované renesancné opevnenie, najma polohy zaniknutych
mestskych bran. Vyznamnymi archeologickymi néleziskami na Uzemi PR su lokality sakralnych
objektov: farsky kostol Nanebovzatia Panny Marie, kostol P.Marie SnezZnej, kaplnka sv.AlZzbety
a Kammerhof.

Archeoldgia suvisiaca s banskou ¢innostou. Krajinné prostredie a terénny reliéf tzemia PR
poznamenala intenzivna banska (a na fu nadvazujuca) cinnost, ktora bola primarnym dévodom
vzniku mesta. S tym suvisi aj moznost vyskytu dosial nepreskimanych lokalit s archeologickymi
nalezmi vztahujiocimi sa na technické zariadenia, nadvazujuce na bansku ¢innost. Najvacsia
pozornost v ramci banskostiavnického rudného reviru bola z archeologického hladiska venovana
lokalite Staré mesto. (od r.1956 B.Pollu, resp. SBM od r.1981, J.Labuda). Vyskumom sa potvrdila
existencia banickej osady v blizkosti Zil Spitaler a Bieber uz v 12.storoé&i. Na jednotlivych terasach
boli zaregistrované sidliskové objekty a technické objekty (hutnicka pec, kovacska vyhria)
a banske diela (pingy). Archeologicky vyskum, doplnenym pramennym udajom z r.1217, v ktorom
sa spominaju 3 osady — Bana, Stiavnica, Zemnica, dokazal existenciu osad, ktoré sa zformovali
v blizkosti povrchovych bani, kde bohaté rudné zily vystupovali na povrch. Okrem lokalizacie
osady Bana na UGzemi Starého mesta, sa podarilo lokalizovat osadu Stiavnica do historického
jadra (Ulica Kmetova, Strieborna, Kammerhofska). Vyskyt zaniknutych stép banskej cinnosti
a zavislost’ zakladania sidliskovych objektov od pritomnosti banského diela, avizuje aj pocetnost
8t6Ini situovanych v zadnych €astiach zastavanych parcel historického jadra (v sektore | a Il).

G.1.9.1 Archeologlcke naleziska - NKP

Na Gzemi PR Banska Stiavnica sa v st¢asnosti nachadzaju tri archeologické lokality,
vyhlasené za ndrodnd kulturnu pamiatku ako archeologické naleziska. Pamiatkové hodnoty
avyznam tychto lokalit spocivaju v ich potenciali pre osvetlenie architektonicko-urbanistického
vyvoja lokality s dosahom pre dejiny celého sidla.

o Aredl byv. dominikanskeho klastora, Akademicka ulica (€. UZPF 2486/1- -2), parc.€.3919. Na
rozsiahlej parcele, dnes z&asti vyuzitej ako parkovisko, z€asti neupravenej s naletovou zelenou,
stali objekty byv. opevneného stredovekého dominikadnskeho kléstora s rozsiahlou zéhradou
(podla planu z 18.storocia), v tesnom susedstve jednej z najstarSich evidovanych architektar
mesta — romanskej trojlodnej baziliky Nanebovzatia Panny Marie (!). Na parcele stali objekty do
r.1933. Zanikom arealu doslo k vytvoreniu rozsiahlej cezury v zastavbe mesta. Areél nebol este
vyCerpavajuco preskumany.

« Nadvorie Starého zamku oznaéené ako archeologické néalezisko zapisané v UZPF pod &.
2480/17 ako sucast NKP arealu Mestského hradu (¢.2480), parc.¢.3051.

Narodna kulturna pamiatka Archeologicka lokalita - néalezisko Staré mesto na Glanzenbergu

(8.UZKP 2922/1), parc.¢.3628, 3629, 3633, 3635, 3638, 36403630 sa nachadza mimo Uzemia

PR Banska Stiavnica.

G.1.9.2 Archeologické nalezy — evidované v UZPF

. Sem patria zaevidované zbery dokladov materidlnej kultary a odkryté fragmenty
stavebnych a technickych objektov v kastralnom uUzemi iniciované Slovenskym banskym
muzeom v Banskej Stiavnici v ramci kratkodobych zistovacich a prieskumnych pracach.
Archeologickéa topografia vypracovana v ramci KHST eviduje 96 nalezov a zberov, evidovanych
v katastrdlnom Uzemi mesta. (Labuda, Toéthova, 1992) Vyznamna koncentracia
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archeologickych nalezov je na izemi medzi Radniénym namestim a Kammerhofom, ohrani¢ené
polohami dvoch romanskych kostolov — krystalizacné jadro romanskej osady a gotického
mesta.

G.1.9.3 Perspektivne archeologické lokality
Z pohladu su€asného stavu poznania sidelného celku je nevyhnutné upriamit pozornost

v oblasti archeologického vyskumu (paralelne s vyskumom vytipovanych lokalit) na sledovanie
zemnych prac vo vyty¢enom Uzemi, v ramci ktorého mbézeme predpokladat vyskyt viacerych
archeologickych nalezisk. Atypické banské uzemie mesta moéze byt potencionalne celé
chapané ako archeologické nalezisko.
Podla §41, bod 1 archeologické naleziska eviduje archeologicky Ustav v Centralnej evidencii
archeologickych nalezisk SR. Okrem evidovanych archeologickych nalezisk treba povazovat za
Uzemie s archeologickymi nédlezmi plochy zastavaného Uzemia sidelného celku, kde je predpoklad
zistenia stdp po zaniknutych historickych objektoch. Ide napriklad o podorysy linie opeviovacieho
systému (G.1.2), pripadne iné, ktoré vhodnou prezentaciou mézu ozivit vyznam lokality. Zachrana
perspektivnych lokalit, ako aj moznosti preskimania uz evidovanych su podmienené dodrziavanim
legislativy, uvadzanej v kapitole C.1.12.
Perspektivne archeologické lokality:

Suterény mestianskych domov v HJ

Lokality zaniknutych objektov mestského opevnenia

Aredl Tabakovej tovarne — poloha byv. Rubigallovského majera

Lokality arealov a solitérov technickych pamiatok suvisiacich s banskou a hutnickou

¢innostou (ustia $toIni)
. Lokality zaniknutych architektonicko-urbanistickych Struktirach v juznej ¢asti mesta
. Lokality povrchovych dobyvok (pingovych poli) ako najstarsich prejavov banickej ¢innosti
. Stredoveka a neskorsia technicka infrastruktara (kanalizécia)

G.1.10. Historicka zelen

Pretoze €ast kultarno-historickych hodnét je fixovana v ramci prirodzenych alebo ¢lovekom
vytvorenych vegetacnych Struktur, ktoré maju svoje neodmyslitelné miesto vo vonkajSom
a vnutornom obraze sidla, je prirodna zlozka tiez predmetom pamiatkového zaujmu. V sucasnosti
zanedbany a naruSeny stav vegetacnych Struktar si vyZzaduje systematicku starostlivost a obnovu.

Prirodny ramec sidla — vrchovinny terén so severnej, zapadnej a juznej strany, pokryty
lesnou zelenou prechadzajucej do zahrad, tvori opticky zaver rozvolnenej zastavby banickeho
osidlenia a dotvara vonkajsi obraz sidla a PR.

a) Lesné porasty - V dbésledku banskej ¢innosti a tazby dreva boli pévodné lesné porasty
v minulosti Uplne zlikvidované. Vdaka rozvoju lesnictva bola programovo obnovena vegetacna
Struktdra s pestrou druhovou skladbou, najma na miestach povrchovych dobyvok (Glanzenberg,
porasty na Paradajzi, Zvonovom visku...). Tento typ lesného porastu prenikol aj do centra mesta
do priestorov 8kolskych aredlov a pravdepodobne pod vplyvom parkovych Uprav zalesnili vysokou
zeleriou svah vyvySeniny Starého zamku, kde tento porast posobi rusivo a ahistoricky. Uplatriuju
sa vo vonkajsom a vnutornom obraze mesta.

b) Luky a pasienky - Uzemia pod lesnym porastom Paradajzu, ¢ast Svatotrojiéného vrchu,
nezastavané Uzemia okolo Kalvarie pokryvaju travnaté strane, ktoré vytvaraju neoddelitelna
sucast vegetacnej Struktury a identity sidla. Uplatiuju sa vo vonkajSom a vnutornom obraze
mesta.

c) Ovocné zahrady - Vytvaraju plynuly prechod medzi prirodzenou a urbanizovanou
krajinou a priamou véazbou na rozvolnenu banicku zastavbu sa podielaju na formovani identity
sidla. Prevlada pestovanie jabilk, hrusiek, sliviek a orechov. V st&asnosti rastie pocet
neudrziavanych zahrad. 5

d) Okrasné zahrady aparky - NajstarSie na Uzemi Banskej Stiavnice pozname
z historickych vedut (zahrada klastora dominikanov, pri Kammerhofe, pri rezidencii jezuitov (na
mieste dne$ného Grandu) a niekollko zahrad na sukromnych parcelach ako to terénne podmienky
dovolovali. NajstarSiu (barokovl) koncepciu komponovanej historickej zelene zachovanej in situ
napriek pokrocilej devastacii povodného prostredia, reprezentuje areal Kalvarie. V su€asnosti
pévodny vyraz je naruSeny z€asti naletovou zelefiou, zaniknutim lipovej aleje a prerastanim
pévodne viditefnych stavebnych prvkov komplexu vysokou zelefiou (Pévodne bola vysadba
sustredena v dolnej Casti okolo Dolného kostola. DalSie vyznamné zahrady su svojou podobou
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spité s obdobim svojho vzniku. (Botanicka zahrada — dolna a hornd, zahrada VULH, zahrady
secesnych viliek). Botanickd zahrada je najrozsiahlejSou parkovou zelefiou na Uzemi mesta
a pozostava z dvoch Casti: StarSej dolnej zahrady zaloZenej po roku 1810 a mladSej Hornej, ktora
zacali budovat’ v roku 1857. Obe su vysadené exotickymi drevinami, z ktorych najmohutnejSie su
sekvoje obrovské a pseudoplatany. Zelen kalvarie vramci celého komplexu a areal Botanickej
zahrady su predmetom Statnej ochrany prlrody ako CHA i pamiatkovej starostlivosti ako NKP.
Zahrada VULH, zahrady secesnych viliek st vytipované do zoznamu UZPF.

e) Historicke cintoriny - Na Gzemi mesta sa nachadza 10 cintorinov, sedem okolo Piargske;
brany (Styri katolicke, dva evanjelické a jeden zidovsky). DalSie dva katolicke a jeden evanijelicky
sa nachadzaju na vrchu ,Katzenhibel“. Su doplnené hodnotnymi zahradnymi Gpravami, ale
niektoré chytraju a su v niektorych Castiach neudrziavané. Maju aj hodnotnu stavebnu a vytvarnu
zloZku (zvonice na cintorinoch na Katzenhibeli, ohradny mur Frauenbergského cintorina - zvy$ok
renesancného opevnenia, nahrobniky, objekt Zidovského cintorina). Obsahuju aj historicku
hodnotu vdaka hrobom vyznamnych osobnosti. Z hore uvedenych dévodov su predmetom
pamiatkového zaujmu. Aredly cintorinov st vytipované na zépis do UZKP.

f) Solitérne stromy - Obvykle su spaté s prvkami drobnej architektury, najmé sakralnymi —
vysadzané pri krizoch a kaplnkach, vstupoch do banskych stéIni (lipa pri $t6Ini Glanzenberg, dve
lipy pri ZigmundSachte, tri lipy pri banickej nemocnici, dve lipy pri Prachéarni, lipova alej pri byv.
strelnici, sekvojovec za Botanickou zahradou - posledné dve lokality su predmetom S$tatnej
ochrany prirody). Typicky kolorit mesta tvorili aj krajinarske Upravy vyznamnych peSich tras,
pripadne rekreacnych arealov, ktoré od druhej polovice 20.storocia postupne zanikali

. alej spajajuca areal Kalvarie so zahradou VULH,
. alej lip v areali strelnice na Kutnohorskej ulici

G.2. Pamiatky historie

Via?u sa najmé kbanictvu a hutnictvu drahych kovov. Banska Stiavnica ako jedno
z najvyznamnejSich a najbohatSich miest Uhorska bola pdsobiskom mnohych osobnosti
europskeho (svetového) kultirneho vyznamu na poli technického, vedeckého, nabozenského,
umeleckého, najma literarneho a vytvarného zivota. Jej dejiny boli spojené s banictvom a nan sa
nabalujucimi dal§imi vyrobnymi odvetviami a €innostami (hutnictvom, lesnictvom, Skolstvom,
vedou). Mnohé osobnosti pésobili na pocetnych Skolach ako profesori. Banicka a lesnicka
akadémia pritiahla do Stiavnice mnohé vyznamné osobnosti prekracujice hranice regionalneho
vyznamu. Jej prestahovanie v roku 1919 do Soprone bolo predzvestou postupujiceho tpadku
mesta. Vdaka banictvu vzniklo tu mnozstvo technickych vynalezov, ktoré nasli zaraz uplatnenie,
vniklo stredisko banského meracstva a kartografie. Okrem dejin banictva viazu sa eSte pamiatky
histérie k naboZzenskym dejindm (vplyv reformécie, pésobenie jezuitov), k dejindm narodného
a kultirneho, najméa literarneho Zivota (pésobenie osobnosti bernoldkovskej aj Starovskej
generacie (Andrej Sladkovi¢, J.Palarik, M.Hatala...), dejinam remeselnej vyroby (slavna vyroba
fajok), k vSeobecnym dejinam (nemecka kolonizécia, turecké nebezpecenstvo, povstanie banikov,
reformacia)...

Pozri Kuchtova, O.: Kultarno-historickd topografia so zretefom na dejiny narodného
a kultdrneho Zivota. In: KHST, 1992. Rkp. Priloha: Vyznamné osobnosti vo vztahu
k architektonickym objektom (1.Chovanova-O.Klakova: Banskd Stiavnica. KHHS, 2002)

G.3. Vodné plochy a toky v uzemi PR

Jedinednou su&astou prirodného a kultirneho dediéstva Banskej Stiavnice a okolia ako
banickeho regidénu je velka Cast pdévodného vodohospodarskeho systému. Banska a Upravnicka
technika bola zavisla od zdrojov vodnej energie. Siet vodohospodarskeho systému umelych
vodnych nadrzi (tajchov), hradzi, rozvodnych jarkov a vodnych §téIni sa zaala budovat uz
v priebehu 16. a 17.storoCia a dokoncena bola v 18.storo€i, kedy M.K.Hell naprojektoval a riadil
sustavu vodnych nadrzi ako energeticky zdroj pre Cerpanie vody z bani. Samuel Mikoviny opravil
starSie a pospadjal ich do systému. Umelé jazera boli vyuzivané aj ako rezervoare pitnej vody, proti
poziaru alebo sluzili rybnikarstvu.

Z potvrdenych 50 vodnych nédrél' sa zachovalo iba 25. Vodné nédrée sa nenachédzaju
Cervena studna a Rozgrund — v8etky vedené ako NKP. Doteraz nebol spracovany systematlcky
terénny vyskum, ktory by zmapoval najmad siet rozvadzacich a zbernych jarkov
vodohospodarskeho systému, pripadne dalSich jeho sucasti k comu by mohol dopombct

25



systematickejsi archeologicky vyskum zamerany na technické dedi¢stvo na zemi a pod zemou.
Vodné plochy a hrddze su pomerne dobre udrZiavané, iked sa pri ich opravach pouzivaju
neadekvatne nové materidly, technologické postupy, rozmiestiiuju predimenzované priepusty, ¢o
naruSuje ich pamiatkovi hodnotu. HorSie je to s privodnymi a rozvadzacimi jarkami, ktoré vinou
zanedbavanej systematickje udrzby postupne zanikaju. Vodné plochy a toky dotvaraju prirodné
krajinné prostredie najblizSieho okolia PR a podielaju sa na jej identite ako sucasti svetového
prirodného a kulturneho dedi¢stva UNESCO idealne spéjajuc obe zlozky v harmonickej jednote.

3 Z hladiska pamiatkovych a kultdrno-historickych hodnét treba zdéraznit’ aj vyznam potoka
Stiavnica pozdiZ ktorého sa krystalizovalo stredoveké mesto. Potok vteka do historického jadra
z (doli, zhodnych s dnesnou Péchovou ulicou a Trojicnym namestim. Pramene sU dodnes
zachované na Hornej Resle a pod Cervenou studnou. V juznej €asti Radni€éného ndmestia sa obe
vetvy spdjaju a pretekaju kanalizaciou, vedenou Ciasto¢ne aj popod objekty na Striebornej ulici
a v oblasti Tabakovej tovarne v pévodnom koryte. Zapustenie potoka pod terén je pravdepodobne
dbsledok renesancénej regulacie mesta v 16.storoci. Predpoklada sa, Zze podzemna kanalizacia
v historickom jadre méze pochadzat aj z konca 15.storo€ia. V JV €asti — v oblasti Rubigalovského
majera, pripadne predmestskej zastavby v oblasti dnesSnej Tabakovej tovarne sa predpoklada
povrchova regulacia pévodného toku potoka. (Vid mapu zaniknutych objektov 07)

G.4. Supis pévodnych nazvov ulic a namesti

Banska Stiavnica si zachovala svoje p6vodné historicko-topografické nazvy, ktoré
prezradzaju vplyv nemeckeho Zivlu. Niektoré nemecké nazvy boli poslovenéené. Tyka sa to najma
pomenovania ulic a namesti, ktoré mali v minulosti nemecku podobu dne$ného nazvu. Vynimku
tvoria dva Ustredné verejné priestory v historickom jadre mesta, ktoré v rokoch socializmu zmenili
viackrat nazvy. Tyka sa to Kammerhofskej ulice (byv. Leninova) a Nam.SNP (Radni¢né, alebo
Andreja Kmeta). Takisto sa zachovali topografické nazvy lokalit, banskych diel, prirodnych
Utvarov, okolo mesta: Glanzenberg, Paradajz, Kysihybel, Cervena studna,, Bieberstolia...
V sedemdesiatych rokoch 20. storocia bolo &islovanie na Stvrte mesta zrusené.

Zoznam ulic v ramci PR:

Akademicka (2005) - Akademicka (1930)

A.Kmeta (2005) - nam. SNP (1991) - Leninova (1970) — Sladkovi¢ova (1930) - Deadk Ferencz
utcza (pred 1918)

Botanicka (2005) ;

Dolna (2005) — Hviezdoslavova (1930) — Ceskoslovenskej armady
Dolna Resla (2005) - Dolna Resla (1930) — Dolna Resla (19. storocie)
Dolna Ruzova (2005) - Martina Razusa (1991)

Druzicova (2005)

Farska (2005) — Janka Krala (1930)

Gwerkovej (2005)

Hollého (2005)

Hellova (2005)

Horna Reslova (2005) — Horna Reslova (1930)

Horna Ruzova (2005) — Ruzova (1930)

J.Bottu (2005)

Kamenna (2005) 3

Kammerhofska (2005) - Cervenej armady (1968) - SladkoviCova (1930)
Katova (2005) - Katova (1930)

Koncova (2005)

Kutnohorska (2005)

Kukuéinova (2005)

Kyrmezera (2005)

Lichardova (2005) — Nova ulica (1930)

Malé Trhovisko (2005)

Mikoviniho (2005)

Na Zigmund Sachtu (2005)

Novozamocka (2005)

Okruzna (2005)

Palarikova (2005)
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Pechova (2005) - Fucikova (1968) - Komenského(1930) — Banicka (1930, horny koniec) —
Zsigmondi utcza (pred 1918)

Pod Cervenou studriou (2005)

Radni¢né nam.(2005) - Masarykovo (1930) — Der Untere Ring (18. storocie)
Remeselnicka (2005)

Sladkovi¢ova (2005) - Legionarska (1930)

Spojna (2005)

Staromestska (2005)

Staronova (2005)

Starozamocka (2005) - Stalingradska (1968) - Starozamocka (1930) - Strelecka (aj mad'.)
Strieborna (2005)

Tabakova (2005)

Trojicné namestie (2005, 1970, 1930) - Der Obere Ring (18. storocie)

Uvozna (2005)

Vaclavekovej (2005) — Pod Paradajzom (1930, 19. storocie)

Vilova (2005) - FrantiS8ka Richarda Osvalda

Visnovského (2005) — Vajanského (1930)

Vodarenska (2005) - Nova cesta (1930)

Zahradnicka (2005)

Zvonova (2005)

G.5. Zaniknuté historické objekty (vykres €.07)

V priebehu starocnej existencie historického sidla sa menila neustale jeho tvar. Su€astou
urbanisticko-architektonického vyvoja bolo nielen vznikanie & premeny, ale aj zanikanie
architektonickych solitérov aj celych stavebnych a prirodnych Struktur vytvorenych Elovekom. (Vid
mapa zaniknutych objektov). NajcastejSie to bolo v désledku zivelnej pohromy, ¢€i hrubého nasilia,
ale casto zanik spésobila strata funkcie atym aj vyznamu objektu pre celd komunitu, &i
jednotlivca, ktory bol jej uzivatefom ¢i vlastnikom. Miesta zaniknutych lokalit v su€asnosti
pozndvame nepriamo z historickych pomenovani a nazvov (Staré mesto), historickej obrazovej
ikonografie (pevnostny systém, klastor dominikanov...), fotodokumentéacie (mestské brany)
a pisomnych prameniov (najstarSie osady na Uzemi PR Bana a Stiavnica). Alebo priamo
prostrednictvom sporadickych archeologickych nalezov alebo systematickejSieho archeologického
vyskumu. (Staré mesto, B.Polla, J.Labuda, S.T6thova, Masny, V.Hanuljak). Niektoré zaniknuté
objekty resp. Struktiry sa vyznamne podielali na vonkajSom a vnutornom obraze mesta a boli
vyrazom dobovych individualnych aj spolo€enskych potrieb mestskej komunity, odrazom stavebnej
kultury a spbsobu Zivota obyvatelov. Miesta, kde sa nachadzaju najvyznamnejSie z nich, su dnes
zvacSa vyznamné archeologické lokality, dokonca podliehajuce legislativnej ochrane ako NKP:

Staré mesto na temene Glanzenbergu, vdaka polohe vyznamny dnes zaniknuty hrad, ktory
v 16.storoci zapojili do vybudovaného systému protitureckého opevnenia mesta, eSte v 18.storoci
viditelny na historickych vedutdch mesta.

Byv. Klastor dominikanov — areal situovany po SV strane stojaceho pdvodne
romanskeho kostola sv.MikuldSa, dnes Nanebovzatia Panny Marie. Vznik datovany subezne so
vznikom kostola do 1.tretiny 13.storocia. V 14.storo¢i bol klaStorny aredl doplneny do klasicke;j
pbdorysnej skladby okolo rajského dvora vybudovanim kolmého kridla. Hoci objekty boli
kontinualne vyuzivané az do 30.rokov 20.storocia, v roku 1933 bol kldStor zbdrany. Na mieste
pbévodneho klastorného aredlu s opevnenim a zdhradou vznikla vyraznd prieluka.

Systém protitureckého opevnenia, tvorila sustava starSich aj novych objektov budovanych
po pol.16.stor. pod tlakom tureckej hrozby. Postupnym zénikom jednotlivych prvkov fortifikaéného
systému sa stratila réznorodost’ a malebnost architektonicko-urbanistickej Struktury mesta.
Zoznam zaniknutych objektov opevnenia (podla I.Chovanovej):

Piargska brana (1554), v roku 1945 odburali tzv. Jej doInd bastu

Belianska brana (1588-1589) — zburana 1945

FarkaSova brana (2.pol. 16.stor.)-zburana 1788

Antolska brana (1574) — zburana 1875)

Cilingerska brana (2.pol.16.stor.), zburana

Roxerova brana (2.pol. 16.stor) — zburana

Vnutorna brana v Z uzavere Radni¢ného namestia smerom k RuZovej ulici (2.pol. 16.stor.)
Vnutorna mestska brana pod V narozim kammerhofu (2.pol.16.Stor.)

27



Brana na Katovej ulici (zburana)

Vnuatorna brana na SZ narozi dominikanskeho kostola na Akademickej, zburana

Kruhova basta v dneSnom areali Botanickej zahrady, zburana

Basty arealu byv. Dominikanskeho klastora (15.stor.), zburané

Kruhové basty v opeviiovacom muare SZ od Pirgskej brany, zaniknuté

Neznamy fortifikacny objekt na Upati Glanzenbergu, juzne od Starého mesta, zaniknuty

Basta na tzv. Novej ceste, dnes Vodarenska ulica, zaniknuté

Vacsina usekov opevriovacich murov — zaniknuté
Rubigallovsky majer — areédl budov so samostatnym opevnenim, pravdepodobne uz
z 15.stor., zaniknuty v r.1870, na JV okraji mesta, na mieste dnes stoji objekt Tabakovej tovarne.

Kapilnka sv.Anny — pbvodne pristavand k zapadnej Casti radnice vroku 1507. Pocas
neskorobarokovej prestavby odstranena.

Byv. Zvonica — veZovita stavba situovana na svahu JV od vstupu do Starého zamku, do
ktorej boli prenesené zvony zo zruSeného kostola, prebudovaného na pevnost. Zanikla
pravdepodobne po prestavbe zamockej veze.

Byv. Masné kramy — obchodiky méasiarov umiestnené pod terasou na severnej strane ulice
A.Kmeta (tzv. Trotuar). Uli€na Ciara kompaktnej zastavby bola uskakovana v désledku existencie
podlubi, ktoré zanikli prestavbami fasad objektov. Vitedy asi zanikli aj kramiky.

Byv. Obytno-remeselnicka Stvrt — dnes nezastavand €ast na JV okraji mesta pévodne
zastavana jedno az dvojpodlaznou kompaktnou zastavbou remeselnickych doméekov s dielfiami
(fajkéarska dielfia, pekaren Margity Eisele...). V polovici 80.rokov doSlo k asanécii a zaniku tejto
Stvrte so Specifickym koloritom a geniom loci.

Objekty drevenych gaplov — mohutné drevené kuzelovité stavby v aredloch Sacht, pod
ktorymi boli umiestnené vodocerpacie zariadenia. Na Uzemi PR sa jedna o areal Zigmund Sachty.

Objekt byvalého vodojemu na....ulici, postaveny na halde na parcele.....

Zaniknuté banicke usadlosti — s hospodarskym Upadkom mesta a Ubytkom obyvatelstva sa
spaja proces stagnacie stavebnej aktivity a zanikania p6vodnych stavebnych Struktur. Tento
proces je Citatelny a zachytitelny od pol.19.storoCia na zéklade analyzy historickych katastralnych
map z r.1858, zachytavajucich cely rad blizSie neidentifikovatefnych dnes zaniknutych objektov,
z ktorych podra situovania vacésinu tvorili banicke usadlosti nad Banskou Stiavnicou.

Mapa zaniknutych objektov dokumentuje mieru naruSenia autentickej Struktary na vykrese €. 07.

G.6. Prejavy banskej ¢innosti na uzemi PR

Tradicia banictva na predmetnom Uzemi siaha podla nepriamych dékazov az do obdobia
Keltov a Rimanov. Zaciatky tazby sa sustredovali okolo povrchovych dobyvok na miestach, kde
zily vychadzali na povrch. Okrem technickych stavieb suvisiacich s tazbou a spracovanim kovov
(hlavne striebra) vznikali priamo na miestach aj dalSie sidliskové objekty (obytné stavby), ¢o
dokladaju vysledky archeologickych vyskumov, potvrdzujuce existenciu bani a sidliska
v 11.storoci. (sidelné, hospodarsko-administrativne centrum na lokalite Staré mesto). Pociatky
urbanizécie sidla urCovala tazba nerastnych surovin atomu sa podriadil aj charakter urbanizmu
a architektura, vznikajuca na svahoch a v udoli Stiavnickych vrchov v nasledujdcich storociach.
Povrchové dobyvanie zmenilo konfiguraciu terénu, €o dokumentuju zachované odvaly, pingy
a prepadliska. Po vycCerpani povrchovych nalezisk pozvanie kolonistov zo zapadnej Eurépy
prevazne z nemeckych oblasti, ktori ovladali modernejdie hibkové spdsoby dobyvania rud,
umoznilo obrovsku hospodarsku a zaroven aj umelecku konjuktiru mesta a celého rudného reviru.
Jednou z najvyznamnejSich $téini bola do konca 18.storoCia Bieberstélfa, ktora otvorili v roku
1497. Od konca 16.storocia sa drobni taziari spdjali do vaésich banskych podnikov. Najvacsim
banskym podnikatelom v 17. a 18.storoCi bol bansky erar. Revoluciu v dobyvani sp6sobilo prvé
pouzitie pusného prachu v roku 1627. Hlavny problém banskej tazby, zaplavovanie banskych diel
bol v 18.storo€i vyrieSeny vyuzitim vodnej energie na pohananie novych Cerpacich strojov. Voda
sa zachytavala prostrednictvom siete umelych vodnych nadrzi, z ktorych sa voda rozvadzala
sustavou vodovodnych jarkov. Za pomoci M.K.Hella sa vytvoril vodohospodarsky systém, neskor
zdokonaleny S.Mikovinym, vyuzivany z€asti dodnes hlavne ako rezervoar pitnej vody, alebo na
rekreaciu. Pokrok banickej techniky a uplatriovanie najnovSich vynalezov umoznilo zalozenie
Banickej akadémie so sidlom v Banskej Stiavnici - prvej technickej vysokej 8koly na svete. V roku
1869 sa zaznamenal prvy ro€ny deficit bani, ¢o bolo znakom upadania vynosnych banskych
podnikov. TaZba drahych kovov upadala v priebehu celého 20.storogia a na jeho konci do$lo
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k uzatvoreniu aj poslednej banskej prevadzky. Na zaciatku 21.storoCia banska tazba po
niekolkych pokusoch aspor minimalne obnovit tazbu celkom zanikla.

Z hradiska kulttrno-historického vyznamu a pamiatkovych hodnét sidla Banska Stiavnica
tvoria prejavy banskej cinnosti a suvisiacich ¢&innosti rovnocenny pandant architektonickému
a umeleckému dedi¢stvu. Hodnoty zachovaného kultirneho dedi€stva suvisiaceho s banictvom
(mnozstvo technickych pamiatok — $téIne, haldy, Sachty, spravne budovy, lokality povrchovych
dobyvok, paméatné miesta po Sachtach) boli jednym z hlavnych dévodov zapisania Uzemia Banskej
Stiavnice a pamiatok jej okolia na Listinu svetového prirodného a kultdrneho dedi¢stva UNESCO.
Bude potrebné realizovat systematicky terénny vyskum zachovanych banskych diel, najma
v hojnom pocte sa vyskytujucich prieskumnych §t6Ini na jednotlivych parcelach resp. v pivniciach
v zadnych ¢astiach domov.

a) Na uzemi PR su ako narodné kulturne pamiatky (NKP) evidované:
. dedi¢n4 stélha Glanzenberg

Ostatné NKP su mimo hranice PR
b) ako vytipované na zapis:

povrchové dobyvky na Zile Spitaler

$achta Zigmund

Sachta Alzbeta

Rafael stélha 3

strojovia vodnostlpcového stroja pri $achte Zigmund
Ostatné vytipované su mimo hranic PR
Sucastou vodohospodarskeho systému bol aj historicky vodojem v sektore Il (parcela ¢€.2868),
napajany z vodnej nadrze Ottergrundu.
Za prejav banskej Cinnosti su povazované aj haldy hluSiny, vytvarajuce identickl sucast
urbanistického kontextu banského mesta.

G.7. Prejavy hutnickej a upravnickej ¢innosti na uzemi PR

Hutnictvo a Upravnictvo rdd je spojené s banictvom. Na uUzemi PR sa Ziadne historické
prevadzky nezachovali in situ, iba v SirSom okoli navrhovaného Ochranného pasma. Doklady
spracovania rad na uzemi PR zostavaju preto v kompetencii archeologického vyskumu, ktory na
Uzemi PR alebo v jeho tesnej blizkosti zaznamenal nalezy spracovania a Upravy rud (lokalita Staré
mesto, hutnicka pec; pocetné nalezy technickej keramiky). Pre tento typ Cinnosti je celé Uzemie
PR perspektivnym naleziskom.

G.8. Remeslo a dopinkovy priemysel na uzemi PR

V Banskej Stiavnici ako vyznamnou meste historického Uhorska sa od stredoveku rozvijala
popri banictve a inych odvetviach spracovania kovov aj ina remeselna, neskor priemyselna vyroba,
ktor4a mala v pripade Banskej Stiavnice doplnkovy charakter. Na zaklade hodnotnej slohovej
zastavby a mnoZstva hodnotnych kamennych, drevenych, kovovych detailov méZzeme usudzovat
0 vysokej urovni remesiel zviazanych so stavebnou kultirou a umeleckymi remeslami. Aj dalSie
drobné remesla a vyrobné odvetvia sa stali pre mesto typické a objekty zviazané s nimi dotvarali
historicky kolorit. Na juznom predmesti mesta sa koncentrovali drobné remeselnicke prevadzky sa
koncentrovali najma na juznom predmesti, kde sa formovala Stvrt remeselnych domov, ktord bola
v priebehu 80.rokov 20. storo€ia asanovana. (priestor dneSnej Remeselnickej ulice). Z hladiska
kulturno-historickych hodnét je délezité vyzdvihnutodvetvia:

- umelecké kovacstvo: V suvislosti so spracovanim kovov nepriamo sUvisi rozvoj
kovacstva, umeleckého kovacstva, umeleckého zadmocnictva, ktoré naslo svoje uplatnenie hlavne
v architekture. Zachovali sa doklady najma barokovych a klasicistickych mrezi, zabradli, balkénov,
dverovych vyplni, kovanych plechovych alebo mrezovinovych vstupnych vyplni. V 2.polovici
19.storocia vyvrcholilo umelecké kovacstvo a zamocnictvo v Stiavnici v diele majstra Karola
Fizelyho, ktory zanechal stopy svojej dielne v interiéri PR v podobe mnozstva branok, resp.
mrezovych vyplni vstupnych branok, kovovych plotov, ohradiek, zabradli, schodiskovych zbradli,
kovovych kvetinacov...

- fajkérstvo, vyznamné remeslo, ktoré preslavilo Stiavnicu mimo hranic mesta, vyhladavané
hlinené fajky-StiavniCky. Vo fajkarskych dielflach pracovalo niekofko generécii fajkarov (Zachar,
Mbcik, Ahnert, Honig a dal'8i). Logickym vyustenim tejto tradicie bolo zaloZenie Tabakovej tovarne
v r.1870-71, ktora zanikla v 90.rokoch 20. storocia.
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- pletiarstvo a pradiarstvo ma v meste tradiciu, podla pisomnych pramenov od polovice
18.storocia, ale ktord méze byt aj starSia. Remeslo malo doplnkovy charakter (prva centralna
pradiarenl bola zriadend banickou bratskou pokladnicou). Korene jedného z dodnes funkénych
podnikov Plety siahaju do roku 1904.

Zachovana historicka obrazova dokumentacia z prelomu storoCia dokumentuje culy
obchodno-remeselnicky duch v uliciach mesta plného drobnych obchodnych a remeselnych
prevadzok v prizemiach mestianskych domov.

G.9. Tradicie Skolstva na uzemi PR

Uzemie PR Banska Stiavnica zahrnuje vsebe pocetnad skupinu (t.€.29 objektov)
historickych Skolskych stavieb, ktora avizuje bohata tradiciu Skolskych institucii v meste. Vyznam
najma odborného Skolstva prekroCil hranice mesta a ovplyvnil dejiny Skolstva avedy aj za
hranicami Eurdpy.

Pisomné pramene dokladaju existenciu Skél v meste v 14. a 16. storoCi. V suvislosti
s vitazstvom reforméacie vzniklo v meste evanjelické gymnazium, ktorému mesto v roku 1550
postavilo vlastnu budovu. V roku 1827 novu klasicisticki budovu Evanjelického lycea v hornej Casti
nam.sv.Trojice. V snahe o rekatolizaciu zalozili jezuiti po svojom prichode do mesta v roku 1648
katolicke gymnazium, ktoré po zrusena radu v r.1773 pripadlo piaristom.

Najvacsi vyznam pre dejiny banskostiavnického Skolstva, ktory prerastol hranice
monarchie, bolo zaloZenie Banickej akadémie v roku 1762 - prvej vysokej 8koly svojho druhu na
svete. Zriadenim tejto indtitacie, ktord pdsobila vo viacerych domov v meste, sa Banska Stiavnica
stala eurépskym strediskom banskej a hutnickej vedy a pribuznych odvetvi. V roku 1824 sa
s akadémiou zIG€il v roku 1808 zaloZzeny Lesnicky indtitut do Banickej a lesnickej akadémie. Na
Skole sa profilovali a posobili vynikajice osobnosti vedy a techniky banictva a hutnictva, ktorym
prostredie Banskej Stiavnice umoznovalo uplatriovat vedecké poznatky v praxi. Po roku 1918 sa
8kola prestahovala do Soprone.

Koncom 19.storocia obohatila historicki urbanistickd Struktaru mesta enklava G&elovych
Skolskych stavieb Banickej a lesnickej akadémie s Botanickou zahradou, Stvrtou secesnych viliek
pre profesorov a monumentalna, ktora v rokoch 1913 -1914 doplnila secesna budova katolickeho
gymnazia. 5

Na silna tradiciu Skolskych institlcii v Banskej Stiavnici sa nadviazalo aj po 2.svetovej
vojne vytvorenim novej Struktdry vSeobecnovzdelavacich a strednych odbornych $kél. Umoznila to
snad aj priestorova kapacita, ktoru ponukala existencia po€etnych historickych Skolskych budov
na Uzemi mesta. Perspektivu dalSieho udrZiavania tejto tradicie naznacuje etablovanie sa
vysokého Skolstva od 90.rokov 20.storocia v meste. (TU Zvolen, Univerzita Mateja Bela, Banska
Bystrica; Fakulta architektury STU Bratislava).

G.10. Tradicia zdravotnictva PR y

Histéria zdravotnictva v Banskej Stiavnici tvori sucast pozoruhodnych dejin tohto mesta.
Rizikové zamestnanie a praca vtazkych podmienkach pod zemou vytvarala predpoklady na
zaoberanie sa problematikou zdravia banikov a hutnikov. Zdznamy z 14. a 15.storoCia dokladaju
na Uzemi mesta existenciu nemocnice. Kostol sv.Alzbety bol Spitalskym kostolom a podrla tradicie
tychto stavieb bol situovany na okraji mesta v blizkosti xenodochia. Po odchode dominikanov
prestahovala sa v 15.storo¢i nemocnica do priestorov klastora. 5

Od roku 1650 bola zriadena 1.Specializovana banska nemocnica v ¢asti Piarg (Stiavnické
Bane). V roku 1790 bola prestahovana do tzv. Gerambovského domu na Pechovej ulici, kde sa
starali o pacientov mestski lekari. Erarna banskd nemocnica bola prestahovana z Piargu do
budovy pod Kalvariou, predtym gerambovskou rezidenciou. Mestskd nemocnica fungovala
v budove na Pechovej az do konca 80.rokov 20.storocia. Mala samostatné infek¢né oddelenie
v objekte na Novozamocke;j ulici.

G.11. Umelecké tradicie na uzemi PR

Romanske umenie v meste reprezentuje architektira dvoch kostolov a cintorinskej
kaplnky, bez zachovania narocnejSej socharskej vyzdoby. Obmedzuje sa iba na jednoduché
konstrukéné detaily Stvrtkruhovej konzoly a jednoduchého hranolového rebra krizovej klenby tzv.
lombardského typu. Zaujimavé ukazky romanskej drobnej architektury a architektonickej plastiky
reprezentuju kamenné Kkrstitefnice v lapidariu mizea na Starom Zamku. Jedine¢nym prikladom
romanskeho kamenosocharstva v slovenskych pomeroch je ukazka situovana v najblizSom okoli
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mesta — vstupny Ustupkovy portal kostola sv.Egidia v lliji s abstraktnou plastickou ornamentikou,
zaradujucou portal do skupiny pamiatok irsko-Skotskeho romanskeho Stylu.

Najma umenie neskorej gotiky na uzemi mesta dosiahlo v oblasti architektury (prestavba
dvoch romanskych a vystavba dvoch novych kostolov sv. Katariny a Panny Marie Sneznej),
sochérstva a maliarstva najma vdaka dielu Majstra MS eurdpsku Uroven. Fragmenty hlavného
kridlového oltara kostola sv.Katariny (1488-1500), su deponované v galérii J.Kollara — plastiky
sv.Katariny a Barbory v nadzZivotnej velkosti, tabula s vyjavom Narodenia v kostole vo sv.Antone,
dalSie cCasti sa nachadzaju v Krestanskom muzeu v Ostrihome ainde. Kvalitné ukazky
neskorogotického socharstva a nastenného maliarstva predstavuje kamenna figuralna vyzdoba
a torzo vyjavu Posledného sudu v presbytériu kostola. y

K poslednému vyraznému vykonu sa vytvarné umenie v Banskej Stiavnici vypalo
v 18.storoci, kedy najma jezuiti, komorski gréfi, ale aj mesto a bohati taziari boli hlavnymi
objednavatelmi umeleckych diel. Autormi boli zdoméacneli rakuski architekti, sochari a maliari.
Délezité pre vytvarné dejiny mesta si mena sochara Dionyza Stanettiho (najma v rokoch
1745-1767, autora stso$ia sv.Trojice), Frantiska Réssnera (Mariansky stip) a maliara Antona
Schmidta (navrhy na slavobrany k navStevam cisara FrantiSka Lotrinského a Jozefall.,
Leopolda Il., freska na byv. rezidencii jezuitov).

V modernych dejinach vytvarného umenia 20.storocia je vyznamnym ucinkovanie maliarov
Jaroslava Augustu (1878-1970), Edmunda Gwerka (1895-1956) a Jozefa Kollara (1899-1982).
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H. Vyhodnotenie pamiatkovych hodn6t uzemia a odévodnenie jeho ochrany

Uzemie historického sidla Banskej Stiavnice v sti&asnosti prekryvaju 3 schvalené chranené
Uzemia sréznym typom ochrany: Svetové prirodné a kulturne dedi¢stvo UNESCO, CHKO
Stlavnlcke vrchy, Pamiatkova rezervacia Banska Stiavnica a Kalvaria. (Ochranné pasmo PR
Banské Stlavnlca a Kalvéria je v $tadiu pripomienkového konanla)

,Specifikum kultdrnohistorickych hodnét chrdneného tizemia UNESCO spoéiva v tom, Ze
v ramci prirodnych ZzloZiek prostredia je cast z nich fixovana v ramci vegetacnych Struktar
prostredia. Prelinajice sa abiotické (stavebné a technické) a biotické (prirodné) prvky Kultirnej
krajiny, na ktorych vzniku sa podielal ¢lovek, tu predstavuju pozoruhodnu jednotu a doklady
kultarneho historického vyvoja tzemia a su predmetom verejného zaujmu a oochrany. Zanikom ¢i
prestavbou jedného z nich je pos“kodzovany a zoslabovany aj druhy komponent tejto jednoty. “(cit
Podla Lalkovej, 2002, s. 12) Vysoka miera nadstandardnych hodnét sa koncentruje najma
v uzemi Pamiatkovej rezervacie Banska Stlavnlca a v jej Ochrannom pasme.

Hodnoty historického sidla Banskej Stiavnice st definované najma vysokou mierou
zachovanej prirodno-urbanistickej konglomeracie chraneného UGzemia svetoveho dediCstva
UNESCO, umiestnenej v tidolnej polohe v strede CHKO Stiavnické vrchy. Sidlo si zachovalo svoju
ustalenu historickl urbanisticko-architektonicka Struktaru, jedineény prirodny charakter, ktory
spoCiva v harmonickom zastUpeni zelene v intravilane mesta, s pozvolnym kombinovanim
prirodzeného a kulturneho prirodného prostredia, kumulujucim v kompaktnej Struktdre historického
jadra. Krajinny ramec tvori kultirna krajina. Ide o samotné mesto, jeho predmestia is celym
komplexom technickych pamiatok na teréne aj pod terénom s prirodnou zlozkou starocia
formovanou ¢lovekom.

Vzhladom na skutoénost, ze predmetom Zasad ochrany pamiatkového Uzemia je Uzemie
PR, ktoré nemd vizualne jednoznacne vymedzitelné hranice, ale pozvolha prechadza réznou
mierou kompaktnosti a rozvolnenosti historickej stavebnej Struktiry do prirodného prostredia
chraneného Uzemia svetového dedi¢stva UNESCO, v strede CHKO Stiavnické vrchy, je potrebné
hodnotit' jeho jednotlivé €asti v celkovom kontexte chrdneného Uzemia.

Vzhladom na skuto¢nost, ze predmetom ochrany sa stavaju vSetky prejavy &innosti na
Uzemi do druhej polovice 20.storoCia, bolo mozné ako zakladné kritérium hodnotenia
v urbanistickej dimenzii povazovat' zachovanie charakteristickych znakov historickej
konglomeracie v o najvacSej miere tak vo vztahu k celku, ako aj k jednotlivym sektorom,
vykazujuacim typické znaky hodn6t uvedeného typu.

Pri jednotlivych typoch a stupfioch ochrany (PR, OP, UNESCO, CHKO) je mozné
definovat:

a) potrebu ochrany prirodzeného prirodného kontextu oblasti CHKO vo vztahu k historickej
konglomerécii tzemia UNESCO

b) potrebu ochrany historickej konglomeracie sidiel a kultarnej krajiny uzemia UNESCO,
suvisiacou s banskou €innostou na Uzemi a v historickom sidle Bansk& Stiavnica

c) potrebu ochrany bezprostredneho predpolla oboch pamiatkovych rezervacii — navrhovaného

OoP Banskej Stiavnice (je mozné, ze ddslednej$ou analyzou uvedenych typov hodnét by sa
zistilo, ze spdsob ochrany uzemia UNESCO bude zodpovedat spbésobu ochrany OP),
problém suc¢asnej legislativnej ochrany

d) potrebu ochrany samotného historického jadra s arealom Kalvéarie, zodpovedajuci Uzemiu
dnesnej PR

e) ochrana kulturnej krajiny

Z uvedeneho vyplyva kombinovand legislativna ochrana tak prirodného ako
urbanizovaného prostredia, zabezpecend najvy§s§im stupfiom ochrany, zodpovedajuce;j
Svetovému kulturnemu dedicstvu.

Definovanie predmetu ochrany uzemia PR a OP
. autentické typy urbanisticko-architektonickych struktur, vznikajuce ako désledok
réznych typov kulturnych €innosti
. autentické typy prirodnych struktur (primarna a sekundarna struktura krajiny)
. spolupésobenie prirodného a urbanistického ramca vo vizualno-kompoziénych
vztahoch
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H.1. Zachovanie urbanisticko-historickych hodnét struktury uzemia

H.1.1. Urbanistické hodnoty struktury OP a PR. (mapa ¢.03)

Banska Stiavnica sa rozprestiera na Uzemi mimoriadne c¢lenitom, rovnako z hladiska
priestorového ako aj z hfadiska vyskovych rozdielov na pomerne malej ploche, Co vytvara vefmi
bohaty terénny reliéf a moznosti r6znorodych priehfadov v fiom. Strukturu prirodného priestoru
vytvaraju vo zvinenom terénnom povrchu Jednotllve vrchy Stiavnického pohoria, ktoré doslova
obkolesuju mesto, zasadené do Uvalu medzi nimi. Na zapadnej strane Paradajz, na severe
Glanzenberg a v pozadi Snoza v susedstve so Zakylskym hradom, na vychodnej strane v blizSom
plane Ostry vrch s arealom Kalvérie, v pozadi so Strelkou a Skalkou. Na juznej strane sa
v blizSom plane ty€i nad mestom Svatotrojicny vrch a Vtacnik a nad tym vSetkym sa vypina
legendarny najvyssi vrch Sitno.

Terénny reliéf s jednotlivo sa uplatnu1u0|m| vrchmi vytvara mimoriadne pdsobivé prostredie.
Struktira prirodného priestoru umozfiuje malebny pohlad z ktorejkolvek prlstupovej strany na
mesto a naopak. Navrhované vymedzenie OP Banskej Stiavnice re$pektuje prvy pohladovy plan,
vymedzeny hmotami vrchov Svéatotroji€ny vrch, Roven, Paradajz, Tanad, Glanzenberg, Ostry vrch
a lesny porast nad Starym ihriskom. Dramatick& konfiguracia terénu umoznuje liniové vnimanie
HJ po vizualnej hrane, danej spojnicou vrcholov svahov (vprvom pohladovom plane
arboretum Kysihybel a Lintich v druhom pohladovom plane), vytvarajucich priestor Uudolia,
vymedzeného pre rozvoj historického sidla. Smerom na juh sa vymedzenie intravildnu mesta
vrchmi straca. Vrchovinny charakter prirodného ramca jednoznacne vymedzujuci historické jadro
na dne udolia, sa postupne straca v mierne zvinenom pahorkatinnom ramci smerom na JV.

Historické jadro je komponované ako organicka Struktira, osadena s réznou mierou
kompaktnosti do spodnej Casti klukatého udolia. Je bezprostredne vizualne spéaté s prirodnym
pozadim hornej €asti svahov a s ich vrcholmi. Naopak, aredl Kalvarie tvori uceleny subor, dany
architektdrou na kuzefovitom svahu Ostrého vrchu. Této vizualna dominanta vytvara pandant
historickému jadru v bezprostrednej blizkosti, zaroven je integralnou su€astou historického sidla
v prirodnom ramci okolitého kontextu z dialkovych pohladov. Tato pévodna vazba je v sucasnosti
prerusend neadekvatnou intenzitou dopravy v pévodnom priestore peSej komunikacie, ako aj
degradéaciou arealu majera a pofnohospodarskej usadlosti v severnej €asti byvalej spojnice.

Hodnotenie miery narusenia tejto kompozicnej charakteristiky pdvodného historického
sidla bolo dévodom pre definovanie rusivych (pripadne neutralnych) zasahov do vonkajsieho
obrazu. PretoZe uzemie PR je aZ na malu vynimku v juZnej Casti autenticky zachovane,
posudzovali sa miera narusenia vonkajsieho obrazu mesta v polohe OP. Miera rusivosti Struktur
vyrazne suvisi s ich pohfadovou exponovanostou v jednoznacnej konfiguracii terénu.

Na zaklade kombinacie miery =zachovania pOvodnosti Struktary ajej vizudlnej
exponovanosti sa izemie OP dalo rozdelit na:

. autenticky zachovanu v plnom rozsahu — juzna, zapadna a Ciasto¢ne severna plocha

navrhovaného OP (sektor VII, XVI)

bodovo narusenu prirodnu Strukturu — vyrazne pohladovo exponovanu (sektor VIII)

pohladovo neexponovanu (sektor XVIII)

ploSne naruSenu a pohladovo exponovanu na Upéti Kalvarie (sektor XVII)

ploSne naruSenu, diastoCne alebo vbbec pohladovo neexponovanu na plochach

neutralnej a rusivej novodobej zastavby sektorov (sektory I1X,X, XI, XII, XIII, XIV, XV)
Vzhladom na dramatickost a nepravidelnost terénu je treba zohladinovat’ aj dotykové
uzemie z odvratenej strany svahov, tvoriacich vizualnu hranicu extravilanu sidla. Tu je treba
perspektivne ur€it najma pohladové kuzely, identické s priehfadmi na historické sidlo v kontexte
definovaného vizualneho kotla historického jadra. Na Gzemi navrhovaného OP vo vizudlnom
kontakte s historickym sidlom sa preto hodnotné pohladové kuzely nedefinovali jednotlivo.
Moznost atraktivnych priehfadov na tomto Uzemi je prakticky v celom vizualnom kotli.

Celé uzemie PR predstavuje vyrazne zachované organické mesto s hierarchizovanou
Strukturou, mierne narusené v JV casti. Je typické vyformovanim stabilizovanych Struktdr (vid
delenie Uzemia na sektory), so Specifickymi charakteristikami. Urbanistickej zastavbe, Specifickej
pre jednotlivé typy sektorov (kompaktna US v sektore I, rozvolnena zastavba jednopodiaznych
objektov v sektore Il, zdevastovana solitérna zastavba v sektore Ill, zachovand monumentélna
solitérna zastavba v sektore IV, zaniknuty subor hradiska v sektore V asubor solitérov
symbolického vyznamu v sektore VI) zodpoveda aj iny typ regionalnej zastavby.
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H.1.2. Architektonické hodnoty objektovej skladby a prilahlych priestorov v PR
vykres €.04 (1.2.2)
Bonita objektovej skladby bola posudzovana z hladiska:
architektonickej a umeleckohistorickej hodnoty objektu
historického vyznamu objektu
miera narusenia Stylového (slohového) vyrazu objektu
pri neutralnych, naruSenych a ruSivych objektoch bola okrem architektonicko-umeleckej
kvality hodnotena miera naru$enia historického urbanistického konceptu (kontextu)

H.1.2.1 Charakteristické znaky objektovej skladby jednotlivych typov urbanistickych
struktur (sektorov) - regionalne znaky architektury

Pamiatkova rezervacia Banska Stiavnica na svojom Uzemi koncentruje mnozstvo
architektonickych objektov diferencovanej typologickej charakteristiky, ktoré v sebe sustreduju
r6znu mieru architektonickych, umelecko-historickych a estetickych hodnét.

Slohova solitérna architektura - V prvom rade je to pocetnd skupina monumentélnych
sakralnych architektar, ktoré vdaka svojej architekture, vytvarnej vyzdobe svojim vyznamom prekracuju
hranice regionu, ¢i Statu a zaraduju kultirne dedi€stvo mesta do zlatej pokladnice eurépskej umeleckej -
architektonickej a vytvarnej kultury. Kostol sv.Katariny s unikatnym dispozi€nym rieSenim a konstrukciou
sietovej klenby, uplatnenim kamennej a drevenej figuralnej plastiky, so zachovanou nastennou malbou
Posledného sudu; kostol Panny Marie Sneznej s kruZzenou neskorogotickou klenbou vo svétyni, alebo
dve romanske trojlodové baziliky zasvatené Panne Marii, z ktorych jednu unikatnym spésobom prestavali
na renesanénu pevnost; evanjelicky kostol s origindlnym priestorovym rieSenim trojpodlaznych galérii
s eliptickym pddorysom lode, zaklenutej kupolou. Okrem origindlnych priestorovych konceptov, naro¢nej
vytvarnej vyzdoby vynikaju architektury zasadenim do prostredia. Nachadza sa v sektore | v kompakinej
zastavbe historického jadra.

Zvlastnu skupinu tvoria objekty drobnej architektury a architektonickej plastiky r6znej
arovne od kvalitného umeleckého diela (stip sv.Trojice, Immaculata) po prejavy ludového umenia
hojne sa uplatiujuce v interiéri mesta: votivha plastika, suso$ia, bozie muky, kaplnky,
krize.Vyvrcholenim tohto typu architektiry je urbanisticko-architektonicky komplex Kalvarie,
spajajuci prirodny prvok, s architektdrou a vytvarnym umenim (sektor V). Tieto objekty su
rovnomerne rozsiate po celom uzemi PR, ba aj OP. V sektore | dominuju objekty vysokej slohovej
kvality, v sektoroch I, Il skér prejavy ludovej tvorby, vhodne dopliujuc kolorit prostredia.

NajpocetnejSia z hfadiska architektonickych, umelecko-historickych a vytvarnych hodnét je
profanna slohova architektura mestianskych domov a patricijskych palacov, koncentrovana
okolo namestia sv.Trojice, Radniéného namestia a pozdiz ulice Andreja Kmeta. Vyznamné su
vystavnostou, priestorovym rieSenim (mazhaus), uplatnenim mnozstva kvalitnych kamenarskych
a inych remeselnych a umelecko-remeselnych a vytvarnych detailov prevazne z obdobia neskorej
gotiky, renesancie a barokového klasicizmu. Sporadicky mozno ngjst’ unikatne doklady nastennej
figuralnej €i ornamentalnej malby — unikdtnym objavom je rozsiahla neskorobarokova maliarska
vyzdoba v objekte byv. nemocnice. Zaujimavost z umelecko-historického hladiska zvySuje
starobylost’ tychto objektov, ktorych dnesna podoba je vysledkom komplikovaného stavebného
vyvoja pévodného gotického miestami edte romanskeho domu, ktory stal na parcele (doklady
romanskej architektary v domoch na Striebornej, Radnic¢nej, A.Kmeta) a zviazanost objektov
s banskym dielom pod alebo v zadnych Castiach objektov. Tento typ objektov sa nachadza
vyluCne v historickom jadre mesta, v sektore I. (PodrobnejSia analyza pozri: O.Klakova: Zasady
pamiatkovej starostlivosti v MPR Banska Stiavnica. Cast’: Historicky objekt. 1999)

Vyraznym zdrojom architektonickych, umelecko-historickych a vytvarnych hodnét su aj
solitéry profannej slohovej architektury — radnica, Kammerhof, Klopacka, byv. rezidencia
jezuitov alebo arealy Skolskych budov s kvalitnou slohovou architektdrou poslednej tretiny
19. a zacCiatku 20.storocCia. Tieto architektury su v dobrom stave, su udrziavané.

Pandantom sakralnej votivnej architektire a plastike su v profannom prostredi kamenné
fontany, verejné studne, ktoré sa nezachovali, ale na zaklade historickej obrazovej dokumentécie
sa dozvedame o ich existencii a dotvarani verejnych mestskych priestorov.

Vy$Sie uvadzana architektira vykazuje Cisté slohové resp. Stylové prejavy na drovni
doboveho formélneho jazyka. (sektor I). Tento typ architektur sa nachadza v sektore | a IV.

Banicke osidlenie sa nachadza na uzemi, ktoré bolo zahrnuté do Pamiatkovej rezervacie
az vroku 2000. Jeho hlavna hodnota je v dotvarani zdzemia slohovej architekture historického
jadra a v harmonickom sulade architektury tychto objektov s krajinou a prirodnym prostredim.
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V zastavbe na tomto Uzemi prevliadaju hodnoty architektonické nad umelecko-historickymi
a vytvarnymi. Ich nositelom medzi inym je adekvatnost vyjadrenia funkcie architektarou,
regionalne zafarbenie architektiry tradicionalisticky prijimajucej a udrzujucej vydobytky najma
barokovych a klasicistickych slohovych impulzov az do zadiatku 20.storoCia. Zviazanost
s tradiénym Zivotnym Stylom, hospodarenim a s domacou regionalnou stavebnou kultdrou
v osadeni do terénu, dispozi€nym rieSenim (trojpriestor), tvarom strechy, so sprievodnymi
vyrazovymi prvkami barokizujuceho a klasicizujuceho tvaroslovia a uplatnenim tradi¢nych
materialov (nepéalené tehly, kamenné lomové murivo) nesie v sebe atriblty fudovej architektury.

Pamiatkové hodnoty tychto objektov ohrozuju z jednej strany ambicie ich majitelov
radikalne prestavat a upravit, bez reSpektovania regionalnych znakov architektury, pouzivajuc
novodobé materialy, zvacSujuc otvory, pristavbami neadekvatne zvacsujuc objemy atd. a z druhej
strany zanedbdavanie udrzby, alebo az opustenie objektu a ztoho vyplyvajuci zly stavebno-
technicky stav, veduci az k zaniku domu.

Tento typ architektiry dominuje v sektore Il. K tomuto typu architektiry mozno priradit na
Uuzemi PR zachovanu jedinu a snad poslednu polnohospodarsku usadlost pod Kalvariou.

Arealy a objekty historickych banskych a hutnickych prevadzok obsahuju v jadre
barokové prizemné resp. dvojpodlazné objekty, ktoré sluzili ako spravne budovy jednotlivych $toIni
¢i sacht. Ovplyvnila ich barokova slohova architektura a neskor klasicistiké prestavby. Niektoré
objekty po zaniku tazby zmenili funkciu aj vyraz, iné chatraji. Casto je ich najblizSie prostredie
znehodnotené utilitarnymi novostavbami v ich okoli. (areal Zigmund Sachty).

V pripade arealov a objektov historickych priemyselnych prevadzok, ktoré boli
budované v suvislosti so zanikanim banictva, je nositefom ich skromnejSej architektonickej
hodnoty Stylové rieSenie fasad s uplatnenim striedmejSieho Stukového vytvarného detailu, u€elova
dispozicia. (Praziaren kavy, Schindlerova tovaren, Tabakova tovaren).

Architektonické hodnoty historickych objektov a skupin budov na uzemi sidla boli
taziskovym dévodom na vyhlasenie pamiatkovej rezervacie.

H.1.2.2 Narodné kulturne pamiatky
Objekty, ktoré su narodnymi kultirnymi pamiatkami a vykazuju pamiatkové hodnoty:
architektonické, umeleckohistorické, historické, estetické, urbanistické.... (Pozri prilohu).

H.1.2.3 Objekty navrhnuté na zapis do UZPF

Objekty, ktoré maju vysoku mieru architektonickych, umelecko-historickych, historickych,
estetickych hodnét, ktoré vytvaraju predpoklady na vyhlasenie objektov za narodné kultirne
pamiatky. ESte nie su kulturnymi pamiatkam, ale su v $tadiu pripravy na zapis do UZPF:
Su to objekty na parcelach €. 2008, 2180/17, 2180/20, 2180/23, 2315, 2369, 2514, 2554, 2558,
2589, 2659, 2857, 2884, 2885, 2925, 2962, 2988/1, 2993, 2998, 3061, 3064, 3099, 3172, 3189,
3308, 3381, 3392, 3434, 3476, 3547, 3561/1, 3579/1, 3579/3, 3603, 3608, 3741, 3745, 3748,
3763, 3765, 3774, 3776, 3778, 3786, 3789/1, 3792, 3796, 3832, 3835/3, 3838/1, 3838/2, 3844,
3880, 3916, 3947, 3967, 4000, 4015,4817/1, 4819, 4824.

H.1.2.4 Objekty vytipované na zapis do UZPF

Historické objekty, ktoré nie st narodnymi kultirnymi pamiatkami, ale maju predpokladané
architektonické, umelecko-historické, kultdrno-historické  hodnoty, kitoré treba overit
architektonicko-historickym, archeologickym resp. zistovacim restauratorskym vyskumom:
Su to objekty na parcelach €. 2029, 2031/1, 2033, 2040/1, 2045, 2070, 2079, 2083, 2085, 2087,
2094, 2136/1, 2186, 2224, 2247, 2335, 2371, 2342, 2383, 2390/1, 2390/2, 2551, 2572, 2597,
2633, 2604, 2652, 2657, 2674, 2678, 2680, 2691, 2711, 2720, 2731, 2733, 2820, 2852, 2986,
2889, 2897, 2906, 2911, 2915, 2933, 2985, 2996, 3012, 3017, 3027, 3056, 3067, 3081, 3136,
3144, 3152, 3153, 3176, 3221, 3248, 3253, 3326, 3336, 3372, 3384, 3386, 3390, 3455, 3474,
3478, 3480/1, 3482, 3495, 3504, 3507, 3509, 3516, 3574, 3576, 3577, 3580, 3591, 3597, 3598,
3606, 3782, 3784, 3886, 3898/1, 3910, 3930, 3933, 3965, 3973, 3984, 4025/1.

H.1.2.5 Objekty dotvarajuce historické prostredie

Historické objekty (postavené do konca zaciatku 20.storocia) a novodobé objekty, ktoré nie
su kulturnymi pamiatkami, ale vhodne dotvaraju prostredie PR (objekty s priaznivym hmotovym
a architektonickym dopadom na prostredie PR). Radia sa sem:
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a) historické objekty, ktoré su kompatibilné s typickou zastavbou situovanim na parcele,
v hmote, typologickym zameranim, vo vyraze mierne redukované, ale Stylovo
identifikovatelné s menSou mierou novodobej prestavby.
b) novodobé Stylové objekty (sorela, funkcionalizmus, klasicizujica moderna), situovanim
a hmotou, vyZzadujuce si menSie, alebo Ziadnu Upravu.
Su to objekty na parcelach ¢. 2000, 2005, 2036, 2043, 2049, 2052, 2053, 2057/1, 2101, 2122,
2126, 2129, 2134, 2146, 2189, 2193, 2195, 2198, 2197/1, 2202, 2204, 2210/1, 2211, 2213, 2219,
2231, 2238, 2241, 2243, 2245, 2254, 2256, 2263, 2263/5, 2265, 2275, 2282, 2289, 2293, 2317,
2319, 2328, 2337, 2398, 2505, 2534, 2537, 2551, 2563/1, 2563/2, 2567, 2569, 2581, 2583, 2598,
2600, 2611/1, 2615, 2630, 2631, 2682, 2685, 2695, 2697, 2699, 2703, 2704, 2707/2, 2723, 2725,
2728, 2742, 2744, 2747, 2750/2, 2836, 2838, 2848, 2871, 2875, 2877, 2918, 2919, 2929, 2933,
2935, 2937, 2947, 2949, 2953, 2959, 2963, 2964, 2969, 2995/2, 2973, 2975, 2977, 2980, 3014,
3018, 3020/1, 3020/2, 3045, 3050, 3072, 3099/1, 3101, 3103, 3111, 3118, 3147, 3150, 3166,
3185, 3237, 3239, 3250/2, 3251, 3263, 3266, 3271, 3283, 3287, 3290, 3294, 3296, 3300,
3303/1, 3313, 3316, 3320, 3323, 3330, 3331, 3334, 3341, 3345, 3356, 3358, 3359, 3361, 3368,
3422, 3433, 3445, 3447, 3471, 3473, 3498, 3502/2, 3503, 3511, 3513, 3519,3539, 3548, 3558,
3575, 3593, 3595, 3601, 3603, 3611, 3617, 3619, 3767, 3877, 3892, 3896, 3903/2, 3914, 3926,
3928/1, 3931, 3940/1, 3942/1, 3944, 3956/1, 3963, 3975, 3992, 3996, 4003, 4004, 4011, 4012,
4017, 4029, 4042.

H.1.2.6 Objekty novodobé - neutralne, nerusiace historické prostredie

Objekty, ktoré nie su narodnymi kultirnymi pamiatkami, ale ktoré neruSia PR (objekty bez
vyraznych pamiatkovych a architektonickych hodnét, v dobrom stavebno-technickom stave). Radia
sa sem:

a) historické objekty (postavené do zaciatku 20.storocia), ktoré su kompatibilné s pévodnou
zastavbou PR situovanim, osadenim na parcele, hmotou, Stylovo vébec, alebo iba tazko
identifikovatelné, so silnou mierou novodobych Uprav resp. prestavieb dispozicie a redukciou
pdvodného vyrazu faséad.

b) novodobé bez Stylového vyrazu, situovanim, osadenim na pozemku, hmotovo kompatibilné s prostredim.
Su to objekty na parcelach €. 2073/1, 2082, 2090, 2091, 2104/1, 2108, 2113, 2115/1, 2115/2, , 2124,
2132, 2269, 2290, 2298, 2299/5, 2299/4, 2312, 2329/3, 2331, 2340, 2346/2, 2346/3, 2363, 2375, 2576,
2590/3, 2593, 2595, 2606, 2608, 2620, 2622/2, 2638/1, 2697, 2716, 2727/1, 2737, 2764, 2801, 2847,
2912, 2944, 2957, 3000/1, 3009, 3059, 3069, 3105, 3242, 3277/4, 3298, 3306, 3310, 3339, 3343,3353,
3423, 3436, 3489, 3500, 3532/1, 3536, 3542/1, 3560, 3618, 3840, 3846, 3848, 3849, 3887, 3894, 3900,
3901, 3902, 3916, 3955, 3957, 3959, 3979, 3985/2,3988/2, 4002, 4005, 4036, 4038/2.

H.1.2.7 Objekty rusiveé

H.1.2.7.1 Objekty narusené

Historické objekty, ktoré nie su kultirnymi pamiatkami, ale ktoré vyzaduju Upravu
s potrebou hmotovej alebo vyrazovej korekcie, postavené do zaciatku 20.storoCia, velmi silne
naruSené radikalnou prestavbou hmoty, dispozicie do takej miery, Ze sa stali nekompatibilné
s historickou zastavbou PR. Objekty, u ktorych nastala nie redukcia, ale radikalna zmena vyrazu.
Aj napriek skuto€nosti, Ze miera ich naruSenia voci historickému urbanistickému konceptu bola
rozna, dominantnym pri ich vytipovani sa stal fakt, Ze neadekvatnou prestavbou bola narusend
architektonickd autenticita pdvodne historického objektu:
Objekty na parcele ¢. 2046, 2055/1, 2064/2, 2144, 2148, 2149, 2178, 2277/2, 2339, 2364, 2375, 2380,
2392/1, 2736, 2769/2, 2844, 2854, 2864, 2965, 3003, 3011, 3263, 3279, 3347, 3453, 3469, 3487, 3522,
3613/3, 3621, 3713, 3773/3, 3786, 3792, 3795, 3906, 3916, 3982/3, 3983/1, 3984, 4010/3, 4030.

H.1.2.7.2 Objekty novodobé, rusiace historické prostredie

Ide onové objekty — stavby utilitarneho charakteru (garaze, transformacné stanice,
pristavky, hospodarske objekty, provizérne objekty, pristre$ky, technické stavby...) vefmi rusivé
osadenim, hmotou, bez vyrazu alebo silno kontrastujuce s historickou zastavbou PR. Pripadne ide
o novostavby rodinnych domov, ale Stylovo nere$pektujucich regionalne znaky architektury
a uplatiujucich v tradi€nom prostredi nehodnotny funkcionalizmus (domy pod Kalvariou),
neadekvatne historizmy (secesia, baroko) (Horna Resla), alebo cudzie kultirne vzory (tirolsky
dom, velkomestska vila amerického typu). Pri objektoch tohto typu sa vyhodnocoval tak
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neadekvatny architektonicky vyraz vo vztahu k tradi€nému historickému prostrediu (regionalne
znaky architektary), ako aj ich ru8ivé pbsobenie v pohlfadovo exponovanych c¢astiach
urbanistického kontextu, ako aj provizérnost rieSeni (Sopy, vyrobné haly, garaze...).

Su to objekty na parcelach ¢&.:

2005 (dva objekty na dvore Tabacky), 2027, 2035, 2189/1 (pristavba), 2190/2, 2190/5, 2190/6,
2190/7, 2190/8, 2190/9, 2190/10, 2190/11, 2190/12, 2190/13, 2190/19, 2257, 2278/1, 2326/1,
2337, 2341, 2344/3, 2530(novostavby), 2531, 2535, 2536, 2537, 2538, 2542, 2543, 2544, 2545,
2546, 2547, 2548/2, 2548/3, 2567 (pristavba), 2605, 2648, 2802, 2819, 2871 (kridla), 2957 (objekt
na parcele domu), 2978, 3030/2, 3262, 3281, 3395, 3423(pristavba), 3753, 3754, 3755, 3756,
3757, 3758, 3778, 3932, 3981, 4818, 4848, 4849, 4851, 4855, 5080, 5083, 5088, 5094/5, 5096/3,
7523/1, 7549/2, 7549/19, 7549/33, 7549/8, 7550.

H.1.2.8 Architektonické dominanty

Historické sidlo Banskej Stiavnice je typické gradaénym charakterom vSetkych
urbanistickych Struktar, ktoré vo vizualnych priehladov kumuluju v dominantach. Jednotlivé typy
dominant boli odstupriované tak vo vztahu k primarnemu vyznamu dbvodu ich vzniku, ako aj
polohou v dynamickej konfiguracii terénu. V pripade Banskej Stiavnice neplati vSeobecné pravidlo
— ¢&im vacsi objekt, tym vyznamnejSia dominanta. Z tohto dévodu bolo mozné dominanty rozdelit
do troch zakladnych skupin:

» Krajinné dominanty, uplatiujuce sa v krajinnych aj sidelnych priehfadoch, stojacich na vrcholoch,
pripadne pohladovo exponovanych €astiach svahov. (Kalvaria, Stary zdmok, Novy zamok).

» Sidelné dominanty vyznamnych solitérov, s monumentalnymi rozmermi, lokalne sa pohladovo
uplatfiujucich v udoliach najstarSej zastavby (ide o vyznamné verejné objekty a kostoly)

» Sidelné dominanty vyznamnych solitérov na svahu, vyrazne sa uplatiujucich v sidelnych
priehfadoch — Areél akademickych budov a sidelné dominanty signalnych objektov zvonic na
cintorinoch a klopacka.

Dominanty, osadené na vrcholy alebo svahy vrchov boli pévodne koncipované ako solitéry
bez vzrastlej zelene. Az neskér bol priehfad na tieto dominanty eliminovany, alebo Uplne zruseny
v désledku nasadenia vysokej zelene do vizudlnych kuzelov pévodnej urbanistickej kompozicie.
Takto znehodnotené boli priehlady na Novy zamok, Ciastocne Stary zamok, zvonice na Zvonovom
viSku a vstupny objekt do Zidovského cintorina.

H.1.2.9 Urbanistické priestory

Hierarchicky princip urbanistickej Struktury, typicky pre celt PR je dévodom, Ze hodnotné
priestory historickej Struktary boli vSetky tie typy historickych komunikacii, ktoré su charakteristické
pre jednotlivé sektory /kapitola G.1.1./ Je preto mozné za hodnotné povazovat tak hlavné
historické komunikacie na dne udolia, ako aj komunikacie vedlajsie, zjazdné chodniky, pripadne
iba chodniky pre peSich.

Hodnotné su vsetky priestory v ramci PR, okrem narusenych priestorov.

Za naru$ené priestory boli povazované tie, ktoré boli zdevastované bud velkoploSnou
asanaciou (okolie Remeselnickej ulice a dolna Cast Dolnej ulice) alebo vystavbou ruSivych
objektov (napriklad areal Zlgmund sachty)

Za lokélne zavady je mozné povazovat aj neadekvatne rieSenie zelene, &i celkového

funk&no-priestorového rieSenia novodobych Uprav.
NaruSenie pdvodnej urbanistickej osnovy predstavuju aj zaniknuté historické peSie spojenia
v oblasti sektoru ll. (napriklad chodnik z Glanzenbergu), zapri€inené zjednej strany
zanedbavanou udrzbou a zdruhej strany svojvolnou aktivitou majitefov pozemkov, ktori
(v podstate verejnu) komunikaciu svojvolne zastavaju, resp.prehradia plotom.

H.1.2.10 Objekty suvisiace s banskou &innost'ou na uzemi

Urbanisticka Struktura sidla Banska Stiavnica zahfna v sebe aj prvky prirodno-technického
a architektonicko-technického charakteru: banské diela podzemné aj povrchove, niektoré
zachované budovy byvalych ta2|arskych zariadeni, systém vodohospodarskych diel, hoci nie
priamo na Gzemi PR, ale v &irSom okoli OP. V PR Banska Stiavnica na rozdiel od PR Stiavnické
Bane nema taZobny prirodno-technicky systém, zamerany na tazbu a spracovanie nerastnych
surovin dominantné postavenie, ale jeho stopy mozno &itat aj v obraze Banskej Stiavnice. Patria
sem banské diela, ktoré sa z hfadiska geomorfolégie radia k montdnnym, resp. Industrialnym
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formam antropogénneho reliéfu: Sachty, pingy, odvaly, ale najmé& $t6Ine. Vyskyt tychto foriem je
sustredeny do pasu, v ktorom prebiehaju zily (Spitaler).

Povrchova tazba sa prejavuje na povrchu vo forme jamovych lomov so skalnymi stenami
(vyUstenie Zily Spitaler pod Glanzenbergom)

Poklesnuté polia vinou hlbinnej tazby, pingy sa nachadzaju v zdpadnej Casti okraja
rezervacie. Podzemné banské diela horizontdlne prieskumné §télne sa nachadzaju v hojnom
pocte na parcelach jednotlivych domov aj popri verejnych komunik&ciach. Vertikalne banské diela
- sachty reprezentUJe Zlgmund Sachta na uzemi PR. Odvaly (haldy) sa v ramci PR nachadzaju
v juznej Casti PR z juznej strany cesty na Z|gmundsachtu a v zapadnej a severnej Casti rezervacie
pod Glanzenbergom. Vacsina technickych diel na izemi mesta splynula s prirodou, v historickom
jadre mesta ich prerastla stavebna Struktdra. Vnimanie starych odvalov je zmenené rekultivaciou
(zalesfiovanim).

Na Uzemi PR sa nachadzaju aj haldy hluSiny, ktoré vytvaraju sucast historického koloritu
banského mesta a na ktorych je problematicka akakolvek stavebna &innost, nakolko sa nejedna
o kompaktné podlozie — problém so zakladanim.

Extravilan sidla je krajinnym prostredim s terénnym reliéfom s vegetaénym pokryvom,
pozmenené permanentnou banskou ¢innostou: odlesnené svahy okolo Scharfenbergu a na JV
a J okraji PR. (Svétotroji¢ny vrch, Paradajz).

Jednotlivé objekty technickych diel maju aj Ciastkové architektonické hodnoty.

Z hladiska kulttrno-historického vyznamu a pamiatkovych hodnét sidla Banska Stiavnica tvoria
prejavy banskej Cinnosti a s fiou savisiacich dalSich €innosti rovnocenny pandant architektonickému
a umeleckému dedi¢stvu. Hodnoty zachovaného kultirneho dedi¢stva suvisiaceho s banictvom
(mnozstvo technickych pamiatok, spojenych s tazbou drahych kovov — §t6lIni, haldy, Sachty, spravne
budovy, lokality povrchovych dobyvok, pamétné miesta po Sachtach, boli jednym z hlavnych dévodov
zapisania Uzemia Banskej Stiavnice a pamiatok jej okolia na Listinu svetového prirodného
a kultirneho dedi¢stva UNESCO. Bude potrebné realizovat systematicky terénny vyskum
zachovanych banskych diel, najm& v hojnom pocte sa vyskytujucich prieskumnych $tdIni na
Jednotllvych parcelach resp. vplvn|C|ach v zadnych Castiach domov. Zachované banské diela su
najviac otvorené dalsiemu zapisu do UZPF, naprlklad Ustia pocetnych StoIni, odvaly, povrchove
dobyvky, pingy. Ich ochrana, udrZzba a prezentacia je vS8ak do budulcnosti velmi problematicka, aj
vzhladom na Uplny zanik banskej €innosti v meste a tym otvorenej postupnému zabudaniu a strate
vedomia suvislosti. U opustenych podzemnych banskych diel je v prvom rade potrebné definovat, kam
az siaha zaujem ich ochrany ako kultdrnych pamiatok a nutnost’ urcit zodpovednost za ochranu tychto
objektov po vyhlaseni za kulturne pamiatky. (J.Lalkova, K.Voskova, 1998, s.22)

a) Na uzemi PR su ako narodné kulturne pamiatky (NKP) evidované:
. dedicna stélna Glanzenberg
Ostatné NKP su mimo hranice PR
b) ako vytipované na zapis:
povrchové dobyvky na zile Spitaler
$achta Zigmund
Sachta AlZbeta
Rafael $télna .
strojoviia vodnostlipcového stroja pri Sachte Zigmund
Ostatné vytipované st mimo hranic PR

H.1.3 Urbanisticko-krajinarske hodnoty struktur
Vid kapitolu H 2.

H.1.4. Umelecko- historické hodnoty prvkov v strukture PR

H.1.5. Kulturne a pamiatkové hodnoty archeologickych nalezov a nalezisk v Strukture PR a OP

Kulturne a pamiatkové hodnoty archeologickych nalezov a nalezisk spocivaju
predovsetkym vtom, Ze su primarnym historickym prameifiom pre poznanie kulturneho
dedicstva a dejin predmetnej lokality. Specifickej forme vyskytu tychto pramenov pod terénom
musia zodpovedat’ pristupy k ochrane a starostlivosti uz od momentu ich objavenia. Uvedené
skutocénosti su premietnuté do legislativhej ochrany zakona ¢€.49/2002 Zb.z. SNR o ochrane
pamiatkového fondu, ktory zabezpecuje archeologické nalezy, naleziska vyhlasené za narodné
kulturne pamiatky, evidované tuzemia s archeologickymi nalezmi.
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Nélezmi sa zaobera § 40 zakona o ochrane pamiatkového fondu. Nélez je vec pamiatkovej
hodnoty, ktord sa najde vyskumom, pri stavebnej alebo inej ¢innosti v zemi, pod vodou alebo v hmote
historickej stavby(1). O ndlezoch, ktoré sa najdu pocas stavby platia osobitné predpisy (4).
Archeologické nalezy su vlastnictvom Slovenskej republiky (5). Ak sa najde vec pamiatkovej hodnoty
mimo povoleného vyskumu, musi to nalezca ohlasit KPU, najneskér na druhy den po najdeni. (3).

§41 hovori o evidencii a vzyZivani archeologickych nalezisk. Pamiatkovy Urad zaevidované
archeologické naleziska zahrnuje do Uzemného priemetu ochrany kultarnych hodnét Gzemia. (1,2).
Podmienky ochrany archeologickych nalezisk zabezpecuje Krajsky pamiatkovy Grad v spolupraci
s prislusnym stavebnym dradom v Uzemnom a stavebnom konani (§41,¢l.4). Podla ¢l.5 KPU
v spolupraci s organmi Uzemnej samospravy zabezpecuje odbornu konzervaciu, vhodné vyuzitie
a prezentaciu nehnutelnych archeologickych nalezov a archeologickych néalezisk podra moznosti
v pévodnych nélezovych suvislostiach. Spristupnenie ndlezisk verejnosti nesmie mat za nasledok
ich posSkodenie alebo nadmerné opotrebovanie.

Specifikum Gzemia sidla Banskej Stiavnice poskytuje vyskumné moznosti montannej archeolégii.
Archeologické vyskumy rozSirili poznanie o urbanistickom vyvoji mesta a stavebnom vyvoji na
jednotlivych parcelach. NajstarSie zachytené historické obdobia relevantné k dejindm sidla (doba
rimska, Kelti) s dolozené nélezmi iba nepriamo. NajstarSie priame doklady o stredovekom
osidleni boli zachytené v polohe Staré mesto (B.Polla, J.Labuda), datované do 11. a 12.storoCia
a v pivniénych priestorov domov v uliciach A.Kmeta, Kammerhofskej a Striebornej (S.T6thova)
a Casti Akademickej (Hanuljak, Masny), datované do 11. az 1.polovice 13.storoCia. Archeologicky
je zCasti preskumany areal Starého zamku-poloha baziliky, karnera a opevnenia. (J.Labuda).
V suvislosti s obnovou v 70. az 80.rokov 20.storoCia sa realizovali individualne archeologicke
vyskumy v suterénoch domov najma ulici A.Kmeta, na Troji€nom namesti. (S.Téthova). Cast
zatial zlomkovitého poznania kultarnych vrstiev pod terénom zabezpecuje evidencia nehnutelnych
a pocetnejSich hnutefnych nalezov pocas vykopovych prac, ktora ale neumoznuje ich hilbSiu
interpretaciu. (nalezy minci, zvySky murikov, zvySkov stredovekej kanalizacie.) Archeologickymi
nalezmi je CcCiastoCne dokumentované renesancné opevnenie, najma polohy zaniknutych
mestskych bran. Vyznamnymi archeologickymi néleziskami na Uzemi PR su lokality sakralnych
objektov farsky kostol Nanebovzatia Panny Marie, kostol P.Marie Sneznej, kapinka sv.AlZbety
a Kammerhof.

Archeoldgia suvisiaca s banskou ¢innostou. Krajinné prostredie a terénny reliéf tzemia PR
poznamenala intenzivna banska (a na nu nadvazujuca) cinnost, ktora bola primarnym dévodom
vzniku mesta. S tym suvisi aj moznost vyskytu dosial nepreskimanych lokalit s archeologickymi
nalezmi vztahujiocimi sa na technické zariadenia, nadvazujuce na bansku ¢innost. Najvacsia
pozornost v ramci banskostiavnického rudného reviru bola z archeologického hladiska venovana
lokalite Staré mesto.(od r.1956 B.Pollu, resp. SBM od r.1981, J.Labuda). Vyskumom sa potvrdila
existencia banickej osady v blizkosti Zil Spitaler a Bieber uz v 12.storoé&i. Na jednotlivych terasach
boli zaregistrované sidliskové objekty a technické objekty (hutnicka pec, kovacska vyhria)
a banske diela (pingy). Archeologicky vyskum, doplnenym pramennym Gdajom z r.1217, v ktorom
sa spominaju 3 osady — Bana, Stiavnica, Zemnica, dokazal existenciu osad, ktoré sa zformovali v
blizkosti povrchovych bani, kde bohaté rudné zily vystupovali na povrch. Okrem lokalizacie osady
Bana na Uzemi Starého mesta, sa podarilo lokalizovat osadu Stiavnica do historického jadra (Ulica
Kmetova, Strieborna, Kammerhofskd). Vyskyt zaniknutych stop banskej cinnosti a zavislost
zakladania sidliskovych objektov od pritomnosti banského diela, avizuje aj pocetnost $tdIni
situovanych v zadnych €astiach zastavanych parcel historického jadra (v sektore | a ll).

1. Archeologické lokality — naleziska. Na Gzemi PR Banska Stiavnica sa v s&asnosti

nachadzaju tri archeologické lokality - naleziskd, vyhlasené za narodnu kultirnu pamiatku:

Pamiatkové hodnoty aV)'Iznam tychto arealov, spocivaju vich potencidli pre osvetlenie

architektonicko-urbanistickeho vyvoja lokality s dosahom pre dejiny celého sidla.

+ Aredl byv. dominikanskeho klastora, Akademicka ulica (¢.UZKP 2486/1-2), parc.¢.3919. Na
rozsiahlej parcele, dnes zCasti vyuzitej ako parkovisko, z€asti neupravenej s naletovou zelerou,
stali objekty byv. opevneného stredovekého dominikanskeho klastora s rozsiahlou zahradou (podfa
planu z 18.storocia), vtesnom susedstve jednej z najstarSich evidovanych architektir mesta —
romanskej trojlodnej baziliky Nanebovzatia Panny Marie (!). Na parcele stali objekty do r.1933.
Zanikom aredlu doslo k vytvoreniu rozsiahlej céziry v zastavbe mesta. Aredl nebol eSte
vyCerpavajuco preskumany.
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» Lokalita sa nachadza v kompaktnej mestskej zastavbe sektora | , absencia architektonicke;j
hmoty iba viac zvyrazfiuje ruSivu terénnu hranu medzi dnednou niveletou archeologickej
lokality a terasou Skoly na Akademickej ulici )

o Nadvorie Starého zamku oznaCené ako archeologicka lokalita v UZKP pod ¢&.2480/17 ako
sucast’ NKP aredlu Mestského hradu (€.2480), parc.¢.3051. ]

NKP Archeologicka lokalita - nalezisko Staré mesto na Glanzenbergu (¢.UZKP 2922/1), parc.C.

3628, 3629, 3633, 3635, 3638, 3640, 3630 sa nachadza mimo PR Banska Stiavnica.

2. Archeologické nalezy — evidované - Sem patria zaevidované zbery dokladov materialnej
kultry a odkryté fragmenty stavebnych a technickych objektov v kastralnom UGzemi iniciované
Slovenskym banskym muazeom v Banskej Stiavnici v ramci zistovacich a prieskumnych préc.
Podla §41, bod 1 archeologické naleziska eviduje archeologicky Ustav v Centralnej evidencii
archeologickych nalezisk SR. Archeologicka topografia vypracovana vramci KHST eviduje
96 nalezov a zberov, evidovanych v katastralnom tUzemi mesta. (Labuda, Téthova, 1992)
Vyznamna koncentracia archeologickych ndlezisk je v uzemi medzi Radniénym namestim
a Kammerhofom, ohrani¢ené polohami dvoch romanskych kostolov — krystalizacné jadro
romanskej osady a gotického mesta.

3. Archeologické nalezy - naleziska — perspektivne lokality - Z pohladu sucasného stavu
poznania sidelného celku je nevyhnutné upriamit pozornost v oblasti archeologického vyskumu
(paralelne s vyskumom vytipovanych lokalit) na sledovanie zemnych prac vo vyty¢enom Uzemi,
v ramci ktorého m6zeme predpokladat vyskyt viacerych archeologickych nalezisk

Okrem evidovanych archeologickych nalezisk treba povazovat za Uzemie
s archeologickymi nalezmi plochy zastavaného Uzemia sidelného celku, kde je predpoklad zistenia
stbp po zaniknutych historickych objektoch. Ide napriklad o pédorysy linie opeviovacieho systému
(G.1.2), pripadne iné, ktoré vhodnou prezentaciou mézu ozivit vyznam lokality. Zachrana
perspektivnych lokalit, ako aj moznosti preskimania uz evidovanych su podmienené dodrziavanim
legislativy, uvadzanej v kapitole C.1.12. /Vid mapa zaniknutych objektov 07/

Perspektivne archeologické lokality:
. Suterény mestianskych domov v HJ
. Lokality zaniknutych objektov mestského opevnenia
. Aredl Tabakovej tovarne — poloha byv. Rubigallovského majera
. Lokality arealov a solitérov technickych pamiatok suvisiacich s banskou a hutnickou
¢innostou (Ustia §téIni)
. Lokality zaniknutych architektonicko-urbanistickych Strukturach v juznej ¢asti mesta
. Lokality povrchovych dobyvok (pingovych poli) ako najstarSich prejavov banickej €innosti
. Stredoveka a neskorsia technicka infrastruktara (kanalizacia)

H.2. Typy prirodnych struktur ako kontext okolia PR

Stiavnické vrchy maju velmi pestré geologické zlozenie, ktoré sa odraza aj v pestrosti ich
reliéfu. Vznikli v neogéne, poc€as viacerych vulkanickych faz. Maja horizontalne Elenity reliéf so
striedajacimi rasochami oddelenymi hlbSie zarezanymi dolinami. Nemaju vyrazne vyvinuty hlavny
hreben. Tento je niekolkokrat preruseny a v mnohych miestach prechadza do ploSin a znizenin.
Druhové zloZenie rastlinného krytu je na zmenenom, industrializovanom Uzemi znacne
pozmenené.

V ramci krajinného rdmca mesta ide o miesto stretu Styroch typov erézno-denudaéného
Uzemia, kde dochadza k dotyku hornatinového reliéfu areliéfu erdznych brazd a vyskytu
pozitivnych vulkanickych blokovych monostruktur. Pre su¢asné reliéfnotvorné procesy je priznacny
stredne silny az silny fluvialny proces, so stredne silnym az silnym pohybom hmét — je to oblast
intenzivnej vymolovej erdzie. Ako krajina ovplyvnend intenzivnou antropogénnou c&innostou
(najma banickou), ide o terén pozitivne aj negativne zmeneny rdznymi ndsypmi hlusiny.

H.2.1. Primarna Struktura krajiny

Napriek skuto¢nosti, ze sa na Uzemi PR primarne Struktary krajiny nevyskytuju, je potrebné
si uvedomit’ ich existenciu v SirSich suvislostiach. AZ na zaklade ich identifikacie je mozné
definovat’ nasledne sekundarnu Strukturu krajiny, ktora je v terminoldgii pamiatkovej starostlivosti
definovana ako kulturna krajina.
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Na zaklade vysledkov analyz, spracovanych v Materiali ,Miestny Gzemny systém ekologickej
stablllty (MUSES) pre krajlnny atvar Banskej Stiavnice a obce Stiavnické Bane (SAZP Bratislava,
2002) je mozné kons&tatovat, Zze primarna - prirodzena prirodna krajina bola tvorena biotopmi typu
luky, zarast lesného spolocenstva, vihkomilné spoloCenstva, prechodné lu¢ne spolocenstva
a stromové jedince. V celom rieSenom uUzemi je evidovanych 39 lokalit genofondu rastlin
a zivoCichov a 7 genofondovych lokalit lesnych porastov. Jednotlivé primarne genofondy boli
dlhodobou ¢€innostou Eloveka ovplyvnené a tvoria tak sekundarne Struktury prirodnej krajiny.
Pévodnymi porastovotvornymi drevinami na Uzemi bol dub, buk ajedla. Postupne
prichadzalo k intenzivnejSiemu vnasaniu introdukovanych drevin — borovice vejmutovky, jedle
obrovskej, javora jasenolistého, smreka oby€ajného, smrekovca opadavého a agéatu bieleho.
. Hydrické biotopy boli pbévodne tvorené tecucimi vodami potokov aich pritokov
a mokrad'ami réznych typov.
. Lucne biotopy su podla stupna prirodzenosti a fytocenologickej pestrosti uvadzané ako
prirodzené alebo poloprirodzené luky.
. Biotopy nelesnej drevinnej vegetacie zahffhaju brehové porasty, kriiny pripadne plosné
porasty typu lesikov.
. Biotopy lesnych ekosystémov — prevazuju listnanté a zmie$ané lesy, viazané na velkost,
druhovu skladbu a vek drevin, ako aj na konfiguraciu terénu.
. Skalné biotopy su $pecifické z hladiska druhovej skladby. Predstavuju vaésinou malé,
Uzko Specializované typické druhy.

H.2.2. Sekundarna Struktura krajiny (kulturna krajina)

Typickd pre PR. Vznikala ako dbésledok prejavov réznych typov [udskych cinnosti,
suvisiacich s rekultivdciou primarneho prirodného prostredia za G¢elom jeho hospodarsky
efektivnejSieho vyuZitia. 5

Faktory ovplyviiujuce vyskyt adruhové zlozenie lesov okolo Banskej Stiavnice
a Stiavnickych Bani boli désledkom intenzivnej banickej &innosti, pasenla dobytka, salasnictva
a palenia dreveného uhlia. Tieto negativa na druhej strane ovplyviovala aj skuto€nost uplatnenia
Maximilidnovho lesného poriadku, terezidnskej Upravy, anajma vznik Lesnickej katedry pri
Banskej akadémii, neskor$ej Lesnickej akadémii. Tieto skutoCnosti sa vyrazne podpisali na
vzhlade, charaktere a drevinnom zloZeni su¢asnych lesov (introdukované dreviny).

Hospodarska c&innost v Uzemi sa prejavila obohatenim druhovej skladby v Struktare
primarnych biotopov.

. Hydrické biotopy, viazuce sa pOvodne na vodné toky a mokrade, boli obohatené
o spolocenstva stojatych véd, ktoré vznikli na Gzemi zakladanim rybnikov, ale najma
vytvorenim vodnych nadrzi unikatneho vodohospodarskeho systému v 18.storo¢i.

. Ldéne biotopy boli pretvorené v dosledku chovu oviec a polnohospodarskej produkcie.
Z prirodzenych la&nych typov vznikali pasienky, kosené luky — kosienky, zahrady
a ruderalne spolo¢enstva.

. Biotopy nelesnej drevinnej vegetacie boli v dosledku rozdelenia povodnych pléch
rozdelené na obrabané plochy, €im zacali vznikat medze, terasy, liniové vegetécie
rozneho typu ako sady, zahrady, parky, ¢i skupiny stromov samostatné alebo vo vazbe na
drobnu architekturu v extravilane sidel.

. Skalné biotopy boli Ciastone poznacené povrchovou tazbou rud, ¢im sa nasledne mohli
ocCistit od primarnych porastov, pripadne hmotovo zmenit.

Nasledky pdsobenia Cloveka v prirodzenom prostredi m6zu mat pozitivny aj negativny
efekt. V hodnotovej Skédle sa da definovat predmet ochrany tych prejavov kultdrnej ¢innosti
Cloveka v prirodzenom prostredi, ktoré toto prostredie neznehodnotili, ale naopak, rekultivovali. Pri
vysokej miere intenzity vyuZitia prirodzeného potencialu Uzemia (najma v oblasti banskej taZby,
pripadne neadekvatneho spdsobu obrabania pévodného genofondu sa mézu vyformovat tzv
,Stresove javy a zdroje“. Su to prirodné a antropogénne (Clovekom podmienené) ako aj antropické
(Clovekom priamo vyvolané) javy, ktoré aktivne, alebo potencionalne ohrozuju ZP ¢loveka a jeho
diela. Patria sem geodynamické javy ako vymofova erézia, svahové pohyby (zosuvy a zemné
prudy, blokové rozpadliny) a radénové riziko. Po vyhodnoteni predmetného Uzemia sa zistilo, ze
radénoveé riziko je nizke az stredné. Iné typy stresovych javov budu hlbSie analyzované v kapitole
C.1.18. Regenerama pamlatkoveho Uzemia a Zivotné prostredie.

Z hladiska Uzemnej ochrany bola vyhlasena Chranena krajinna oblast Stiavnické vrchy,
v ramci ktorej sa nachadza celé uzemie svetového dedi€stva UNESCO. Z hladiska bonity hodn6t
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prirodnych zlozZiek na Gzemi sa tieto delia na zapisané alebo vytipované na zapis do zoznamu
chranenych aredlov a solitérov, podfa Zakona NR SR ¢.287/1994 o ochrane prirody a krajiny.

Z rbznorodosti prirodného ramca je zrejmé, Ze na celom Uzemi svetového dedicstva
UNESCO sa nachadzaju hodnotné Struktury primarnej aj sekundarnej struktary krajiny. Z hladiska
kultarno-historickych hodn6t Uzemia su hodnotné, formou lokalneho vymedzenia legislativhe
chranené v sucasnosti iba arealy historicky komponovanej zelene, ktoré vznikli zamerne alebo ako
désledok vizudlneho spolupdsobenia s dominantami v prirodnom prostredi. Z hfadiska bonity
kultdrno-historickych hodn6t sa tento druh prirodnych prvkov podia zakona €.27/1987 Zb. o Statnej
pamiatkovej starostlivosti,deli na - zapisané alebo vytipované na zapis do UZKP, na dotvarajuce,
predstavujuce tradi¢ny kolorit pretvorenej kultirnej krajiny a ruSivé, vzniknuté bud necitlivymi
zasahmi do prirodzenej konfiguracie terénu, ako neadekvatnym zakladanim zahrad, pripadne
dodatoénym vysadenim vzrastlej zelene (Casto ako sucast nelesnej drevinnej vegetacie,
zabranujucej pohladovej exponovanosti vyznamnych dominant).

Ako uz bolo spomenuté vysSie, navrhované OP je vymedzené ako Uzemie, umoziujuce
jednoznacnejSiu regulaciu rozvoja sidla Banska Stiavnica, nakolko velka rozloha uUzemia
svetového dedi¢stva UNESCO nie je legislativne diferencovana. (slovenska legislativna ochrana
postrada kategorie ochrany Uzemia typu — krajinné prirodné prostredie pamiatkovo chranené, tak
isto nevymedzuje ochranné pasmo vo viacerych typoch obmedzeni — napr. OP a OP
s diferencovanym sp6sobom ochrany). Navrhované OP preto reélne zatial predstavuje ochranu
bezprostredného Uzemia, spoluvytvarajuceho vonkajsi a vnutorny obraz mesta v prvom plane, ako
aj vysSiu koncentraciu technickych pamiatok ako na celom Uzemi svetového dedi¢stva UNESCO.

H.2.2.1 Prirodné prvky, zapisané, alebo vytipované na zapis do UZPF

Jedna sa o komponované prirodné Utvary, ktoré spolup6sobia s architektonickymi subormi,
vramci ktorych su navrhnuté. Na Uzemi mesta sa nachadzaju dva prirodné aredly, ktoré su
predmetom zaujmu Statnej ochrany prirody (CHA) aj Statnej pamiatkovej starostlivosti (PR):

a) areal Kalvarie Ide o najstarSiu (barokovu) koncepciu komponovanej historickej zelene
zachovanej in situ na Uzemi mesta, napriek pokrocilej devastacii pévodného prostredia.
Pamiatkova hodnota aredlu Kalvarie presahuje hranice regionalneho vyznamu. Pévodny vyraz je
naruSeny naletovou zelefou, zaniknutim lipovej aleje a prerastanim pd6vodne viditefnych
stavebnych prvkov vysokou zelefiou (Pévodne bola vysadba sustredena okolo Dolného kostola).
Kalvariu vSak v suc€asnosti ohrozuje aj nezaujem vlastnika o jej udrZzbu a permanentny utok
vandalov, ktori deStruuju pévodnu architektonicku a vytvarna vybavu.

b) Botanicka zahrada — dolna a hornd, ktora vznikla pre potreby Lesnickej akadémie pre
pestovanie rychlo rastucich cudzokrajnych drevin
Vytipované objekty a arealy:

. Zahrada VULH .
. okrasné zahrady secesnych viliek su vytipované do zoznamu UZPF
. Historické cintoriny

Na Uzemi mesta sa nachadza 10 cintorinov - 7 okolo Piargskej brany (4 katolicke,
2 evanijelické, 1 zidovsky) a 3 na vrchu Katzenhilbel (2 katolicke, 1 evanjelicky). Doplnené su
hodnotnymi zahradnymi Upravami, no niektoré chatraju a st v Castiach neudrziavané. Maju aj
hodnotnu stavebnu a vytvarnu zloZzku (zvonice na KatzenhUbeli, ohradny muar Frauenbergského
cintorina - zvy$ok renesan&ného opevnenia, nahrobniky, objekt Zzidovského cintorina). Obsahuju aj
historicki hodnotu vd'aka hrobom vyznamnych osobnosti. SU predmetom pamiatkového zaujmu.

Na Uzemi sa nachadzaju solitérne stromy, ktoré su predmetom Statnej ochrany prirody:
sekvojovec za Botanickou zdhradou a lipy pri byvalej strelnici.

H.2.2.2 Prirodné prvky dotvarajuce historické prostredie

Su zelené plochy zakomponované do urbanistického kontextu ako funkéné plochy
spoupdsobiace s urbanizmom, vytvarajuce doklady o spésobe obZivy v danej oblasti (Uzitkové
zahrady, pasienky), pripadne vytvarajuce predpoklad pre funkéné vyuZitie danej urbanistickej
Struktdry (holé svahy pod fortifikacnymi stavbami, kvoli viditelnosti pre bezpecnost obrany)

Luky a pasienky - Uzemia pod lesnym porastom Paradajzu, ¢ast Svatotrojicného vrchu,
nezastavané Uzemia okolo Kalvarie pokryvaju travnaté strane, ktoré tvoria neoddelitelnd sucast
vegetacnej Struktury a identity sidla. Uplatriuju sa vo vonkajSom a vnutornom obraze mesta.

Lesné porasty - V dbésledku banskej €innosti a tazby dreva boli pévodné lesné porasty
v minulosti Uplne zlikvidované. Vdaka rozvoju lesnictva bola programovo obnovena vegetacna

42



Struktdra s pestrou druhovou skladbou, najma na miestach povrchovych dobyvok (Glanzenberg,
porasty na Paradajzi, Zvonovom visku...).

Ovocné zahrady - Tvoria plynuly prechod medzi prirodzenou a urbanizovanou krajinou
avazbou na rozvolnenu banicku zastavbu sa podielaju na formovani identity sidla. Prevlada
pestovanie jabik, hruiek, sliviek a orechov. V s¢asnosti rastie po¢et neudrziavanych zahrad.

Solitérne stromy resp. Skupiny stromov - Obvykle su spaté s prvkami drobnej architektary,
najma sakralnymi — vysadzané pri krizoch a kaplnkach, vstupoch do banskych $téIni (lipa pri StéIni
Glanzenberg, dve lipy pri Zigmund8achte, tri lipy pri banickej nemocnici, dve lipy pri Pracharni.
Typicky kolorit mesta tvorili aj krajindrske Upravy vyznamnych peSich tras, pripadne rekreacnych
arealov, ktoré od druhej polovice 20.storocia postupne zanikali.

. alej spajajuca areal Kalvarie so zahradou VULH
. alej prestarlych lip v aredli strelnice na Kutnohorskej ulici

H.2.2.3 Rusivé prirodné prvky
Zamerne vysadzany typ lesného porastu najma ihlicnanov prenikol aj do centra mesta do
priestorov Skolskych arealov a pravdepodobne pod vplyvom parkovych Uprav zalesnili vysokou
zelenou svah vyvySeniny Starého zamku, kde tento porast pdsobi rusivo a ahistoricky. Podobne je
to aj so zalesnenym Zvonovym viskom, kde zanikaju miestne dominanty zvonic cintorinov.
Uplatriuju sa vo vonkajSom a vnutornom obraze mesta. Iny typ prirodnych prvkov, pdsobiacich
ruSivo je naletova zelen okolo historickych architektonickych dominant, tvoriaca sprvu podnoz,
ktora miestami prerastla samotnu architekturu a konkuruje jej. (Novy zamok, Stary zamok) alebo
prirodnych utvarov — skalna stena pod Glanzenbergom. Za rusivé prirodné prvky boli v danom
materiali zmapované iba tie rusivé prirodné prvky, ktoré nardsali urbanistické autentické vztahy.
Jedna sa o vzrastld zelen, ktord vznikla ako désledok nekoordinovaného vyséadzania (najmé
ihlicnatych stromov, pripadne o naletovu zelen, majdcu charakter nelesnej drevinnej vegetéacie:
. ruSiva krikova zelen okolo Nového zamku

ruSiva krikova zelen okolo vstupného objektu na zidovsky cintorin

ruSiva ihlicnata zelen na JZ svahu suchej priekopy Starého zamku

ruSiva ihlicnata zelef na zapadnej strane svahu Starého ihriska

rusiva zelen okolo zvonic v cintorinoch na Zvonovom vrchu

ruSiva ihlicnata zelen pred bralom povrchovej Zily Spitaler na Glanzenbergu

rusivd ihlicnaté zelef v zahrade nad Péchovou ulicou

ruSiva zelen v zahrade pri vychodnej strane Starého zamku na Starozamockej ulici
Za ru8ivé zasahy su povazované umelo vytvarané terasy v pévodnej konfiguracii terénu
ako nasledok predimenzovanych vykopov a navazok, ¢im vznikaju terénne hrany.

H.2.2.4 Prirodné dominanty

Vo vonkajSom a vnatornom obraze sidla sa uplatiuju okolité vrchy, obklopujuce mesto.
Najma Glanzenberg a Paradajz. Z vychodnej strany dominuje prirodny a urbanisticko-krajinarsky
utvar Kalvarie, zo zapadnej strany uzaviera Tanad a z juhozapadu Svatotrojicny vrch. Za prirodnd
dominantu tohto typu je povazované bralo povrchovej zily Spitéler na vrchu Glanzenberg, ktora
uzatvara vizualny kotol historického jadra SZ smerom a postupne sa straca JZ smerom v hmote
haldy. Tvori prvy pohladovy plan prirodného ramca, nad ktorym je v su€asnosti zaniknuty
sidliskovy areél Starého mesta.

H.2.2.5 Zaniknuté prirodné utvary (komponovana zelen)

Na zéklade zachovanej historickej obrazovej dokumentacie (napr.Grundbuch z 18.storocia)
na uzemi PR existovalo v obdobi baroka niekolko komponovanych okrasnych zahrad, najméa na
parcelach vyznamnych solitérov — kladStornych komplexov: dominikanskeho klastora, jezuitskej
rezidencie a Kammerhofu, aredl byv. Nemocnice. Okrem toho v meste existovali aj sukromné
okrasné zahrady na sukromnych parcelach vyznamnych mestianskych domov. Zanikli aj neskor
zaloZzené zahrady — dolna botanicka zahrada, alebo aleje a stromoradia. Na zaklade archivnych
dokumentov bolo mozné zistit niektoré zaniknuté komponované sadarske Upravy, ktoré vznikli bud
v obdobi baroka ako vnutroarealové komponované geometrické okrasné zahrady, alebo ako
désledok cinnosti okrasfovacich spolkov, ktoré vytvarali krajindrsky komponované parkové Upravy.
Vnutroarealové okrasné zahrady

. zahrada pri Kammerhofe
. zahrada pri Belhazyovskom dome
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zahrada pri Starej nemocnici
zahrada pri dneSnom nédmesti Osloboditelov
zahrada v ramci jezuitského klastora
zadhrada v ramci dominikanskeho klastora
zahrada na mieste dneSného parkoviska pod plavarfou
Krajinarske Upravy ]
. alej zo zahrady VUJE ku komplexu Kalvarie
. areal strelnice

H.2.2.6 Vodné toky .
Vzhladom na dynamicku konfiguraciu terénu sa v ramci PR nachadza iba potok Stiavnica
s tromi zdrojmi, stekajucimi v zapustenych kanaloch po dne udoli, tvoriacich vnutorny priestor
historického mesta
. pramen pod Hornou Reslou, stekajuci pod Péchovou ulicou
. pramen pod Cervenou studriou, stekajici pod Trojicnym namestim
. pramen pod zahradou VUJE, stekajuci popri parkovisku pod plavarriou
VSetky tri pramene sa postupne stretavaju v centrdlnom toku, ktory bol od 18.storocia
regulovany podzemnym kanalom, vedlcim popod objekty na severnej strane Striebornej ulice.
Tento kanal existoval aj na Trojicnom namesti. V dolnej €asti v oblasti Remeselnickej ulice bol
potok v koryte vedeny ako povrchovy. V dolnej ¢asti mesta boli aj 2 mlyny — na Visriovského ulici
(zachovany) a v mieste zaniknutého Rubigalovského majera, ku ktorému viedol vodny nahon.
Vodné technické nadrze (tajchy) sa na Uzemi PR nevyskytovali.
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Zasady ochrany Gizemia pamiatkovych rezervacii Banska Stiavnica a Kalvaria

CAST Il. - NAVRH ZASAD OCHRANY, OBNOVY A PREZENTACIE UZEMIA OP A PR

B. Vyhodnotenie uzemia z hfadiska pamiatkovych hodn6t

Uzemie Banskej Stiavnice obsahuje obrovsky potencial pamiatkovych hodnét, ktoré boli
hibsie analyzovane, Specifikované v ramci Urbanisticko-historického vyskumu, cast H, ktory je
stgastou elaboratu Zasad ochrany pamiatkovych Gzemi PR Bansk& Stiavnica — hlstoncke jadro
a Kalvaria. Zachovana urbanisticko-architektonicka a prirodno-krajinarska Struktura, spolu so
zachovanym hmotnym kultrnym a technickym potencidlom pod terénom chrdmenych Gzemi je
nositefom hodnét ako hmotnej tak nehmotnej povahy.

Hodnoty nehmotnej povahy spocivaju v ideovom vyzname sidla, vyvojovom vyzname sidla,
historickej tradicii sidla, kulturnej tradicii sidla, ndboZenskej tradicii sidla, vedeckej, spravnej
tradicii sidla, v geniu loci sidla, v topografii miestnych historickych nazvov.

Hodnoty hmotnej povahy vyplyvaju v prvom rade z prirodnych danosti prostredia sidla
a vyskytu nerastnych surovin, ktoré boli impulzom zalozenia a formovania historického sidla
Banska Stiavnica a ovplyvnili jeho urbanistickd Struktaru, architektdru a vonkajsi aj vnutorny obraz
mesta. Z funkcie banskej tazby sa odvija vyznam historického.mesta, jeho socidlna Struktura,
pravna, kultdrna, technickd, intelektualna a pedagogicka tradicia. PGsobivé prostredie ¢lenitého
terénu, panoramatické vnimanie sidla, malebnost krajinného prirodného rdmca charakterizuju
kultirnu krajinu, ktord vytvara mesto, predmestia, komplex technickych pamiatok na teréne
a pod terénom spolu s prirodnou zloZzkou. Prelina sa krajina kultivovana ¢lovekom s prirodnou.
Krajina poznacend intenzivnou antropodénnou (banickou) c¢innostou. Na Uzemi PR vSak
prevazuje Uzemie so znakmi kultirneho, nie prirodzeného prirodného prostredia.

Specifikum kultarnohistorickych a pamiatkovych hodn6t spociva vtom, ze vramci
prirodnych zloZiek prostredia je Cast z nich fixovand v rdmci vegetacnych Struktur prostredia.
Abiotické a biotické prvky krajiny, na ktorych vzniku sa podiefal Clovek, tu predstavuju
pozoruhodné doklady kultirneho historického vyvoja Gzemia a su predmetom verejného zaujmu
a ochrany.

,Prirodné (biotické) a stavebné (abiotické) prvky sa tu snubia v jednu kultdrno-historicku
jednotku. Zanikom ¢&i prestavbou jedného znich je poskodzovany a zoslabovany aj druhy
komponent tohto zavazku.”

Dalsie hodnoty hmotnej povahy vyplyvaji zo zachovane] historickej parceldcie,
urbanistickej a architektonickej objektovej skladby, zo zachovaného fondu objektov banske;j
a upravarenskej c€innosti, zachovanej hodnotnej architektury, jej typologickej, slohovej resp.
Stylovej rbéznorodosti, zo zachovanych diel vytvarného umenia, zachovanych umelych Struktur
historickej zelene, atd.

Symbiéza duchovného dedi€stva viacerych narodov s hmotnou kultirou a mimoriadne
bezprostrednym teritériom vyuZivania prirody vo vnutri aj na povrchu, vtlacila celému Uzemiu
mimoriadne silny genius loci a to na pomerne rozsiahlom Gzemi.

Uzemie historického sidla Banskej Stiavnice v sti¢asnosti prekryvaju 3 schvéalené chranené
Uzemia s r6znym stupfiom ochrany Svetové prirodné a kulturne dedi¢stvo UNESCO, CHKO
Stiavnické vrchy, Pamiatkova rezervacia Banska Stiavnica a Kalvaria.

Hodnoty historického sidla Banskej Stiavnice st definované najma vysokou mierou
autenticky zachovanej prirodno-urbanistickej konglomeracie chraneného (zemia svetového
dediéstva UNESCO, umiestnenej v Gdolnej polohe v strede CHKO Stiavnické vrchy. Sidlo si
zachovalo svoju ustalenu historickl urbanisticko-architektonickd Strukturu, jedine¢ny prirodny
charakter, ktory spociva v harmonickom zastupeni zelene v intravilane mesta, s pozvolnym
kombinovanim prirodzeného a kultirneho prirodného prostredia, kumulujucim v kompaktne;j
Strukture historického jadra. Krajinny ramec tvori kultirna krajina. lde o samotné mesto, jeho
predmestia i s celym komplexom technickych pamiatok na teréne aj pod terénom s prirodnou
zlozkou starocia formovanou ¢lovekom.

Vzhladom na skuto€nost, Zze predmetom Zasad ochrany pamiatkového Uzemia je Uzemie
PR, ktoré nema vizualne jednoznacne vymedzitelné hranice, ale pozvolna prechadza réznou
mierou kompaktnostl a rozvolnenosti historickej stavebnej Struktiry do prirodneho prostredla OoP
a chraneného tzemia svetového dedidstva UNESCO v strede CHKO Stiavnické vrchy, je potrebné
hodnotit’ jeho jednotlivé ¢asti v celkovom kontexte chraneného Uzemia.
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Vzhladom na skuto¢nost, ze predmetom ochrany sa stavaju vSetky prejavy &innosti na
Uzemi do druhej polovice 20.storoCia, bolo mozné ako zakladné kritérium hodnotenia
v urbanistickej dimenzii povazovat’ mieru zachovania charakteristickych znakov historickej
konglomeracie tak vo vztahu k celku, ako aj k jednotlivym sektorom, vykazujucim typické znaky
hodnét uvedeného typu.
Pri jednotlivych typoch a stupfioch ochrany (PR, OP, UNESCO, CHKO) je mozné
definovat:
a) potrebu ochrany prirodzeného prirodného kontextu oblasti CHKO vo vztahu k historickej
konglomerécii tzemia svetového dedi¢stva UNESCO
b) potrebu ochrany historickej konglomeréacie sidiel a kulturnej krajiny Gzemia UNESCO,
slvisiacou s banskou ¢innostou na GUzemi a v historickom sidle Banska Stiavnica
c) potrebu ochrany bezprostredného predpolia oboch Casti pamiatkovej rezervacie - OP
historického sidla Banskej Stiavnice (je mozné, ze dbslednejSou analyzou uvedenych typov
hodnét by sa zistilo, Zze sp6sob ochrany uzemia UNESCO bude zodpovedat spdsobu
ochrany OP), problém sucasnej legislativnej ochrany
d) potrebu ochrany samotného historického jadra s aredlom Kalvarie, zodpovedajuci Uzemiu
dnesnej PR
Z uvedeneého vyplyva kombinovand legislativna ochrana tak prirodného ako
urbanizovaného prostredia, zabezpecend najvy§s§im stupfiom ochrany, zodpovedajuce;j
Svetovému kulturnemu dedicstvu.

Definovanie predmetu ochrany uzemia PR a OP

o autentické typy urbanisticko-architektonickych struktur, vznikajuce ako désledok
réznych typov kulturnych €innosti
o autentické typy prirodnych Struktur (primarna a sekundarna struktura
krajiny), najméa sekundarna v oblasti PR a navrhovaného OP
o spolupdsobenie prirodného a urbanistického ramca vo vizualno-kompoziénych
vzt'ahoch
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C. Zasady ochrany, obnovy a prezentacie hodnot pamiatkového uzemia

C.1. Zasady zachovania, ochrany, rehabilitacie, regeneracie, obnovy a prezentacie
jednotlivych typov struktur a prvkov PR HJ

(vykres €.08, F1)

Miera zachovania urbanistickej Struktiry PR je vysoka. Za hlavny problém je povazované
prerusSenie kontinuity medzi pévodnym historickym jadrom a aredlom Kalvarie. Problémom v PR sa
javi aj juzna Cast PR historického jadra v navaznosti na areal ZigmundSachty a aredl Tabakovej
tovarne, ktoru ¢aka vysoka miera prestavby. Prestavbou sa vS§ak mbze zabezpedit taky typ obcianskej
vybavenosti, ktory by z kapacitnych dévodov neuniesli jednotlivé hodnotné objekty v PR. Prenesenim
intenzifikacie funkcii na novostavby sa vyrazne zniZzi tlak na neprimerané vyuzitie pamiatkovych
objektov v PR. Na z&klade takéhoto rieSenia bude mozné navrhované principy regeneracie
a revitalizacie pamiatkového fondu priblizit k trendom konzervacie autentickych historickych Struktur,
vyhlasenych za Svetové kultirne dedi€stvo, praktizované v ostatnych €astiach sveta.

Sektor |

Vysoka miera zachovania urbanistickej Struktury mestskej kompaktnej zastavby ako
v podoryse, v spésobe zastavby aj kompozicii), charakteristicka vysokou kvalitou reprezentacnych
mestianskych domov a palacov s verejnymi budovami, so zachovanymi jadrami zraného
stredoveku, prevazujucou objemovo-priestorovou Struktirou z obdobia baroka a prefasadovanim
vacsiny objektov v 19.storoci, zachovana na vacsine uzemia. (Struktura typu D1)

. Ciasto€né narusSenie mestskych blokov zastavby v oblasti Kammerhofu a Troji€éného
namestia v désledku generalnych oprav, realizovanych v 80.rokoch 20.storocia.

. chyby ruSivych objektov v désledku neadekvatnych prestavieb a rusivych novostavieb

. vySSia miera deStrukcie v juznej Casti Uzemia (pred Tabakovou tovarriou), kde prislo
v druhej polovici 20.storocCia k asanacii celych blokov mestskej zastavby.

V oblasti zachovanej alebo obnovenej historickej Struktiry je navrhovana konzervéacia
a rehabilitacia (pripadne rekonstrukcia) fyzického fondu a revitalizacia z hfadiska funkénej naplne.
RuSivé zasahy sa odstrania v prospech navratu integrity pévodného charakteru zastavby. V oblasti
Tabakovej tovarne sa navrhuje rehabilitacia pévodnej urbanistickej Struktiry so zohfadnenim narokov
na vy$Siu intenzitu vyuZzitia.

Sektor Il

. vysoka miera zachovania autentickej urbanistickej Struktiry banickej zastavby,
so stavebnymi jadrami z baroka, fasadami z 19.storocia (Struktdra typu D) v kultirnej
krajine typu (B, C) (p6dorys, hmotova skladba, homogénnost)

. Vysoka miera autenticity Uzemia je v poslednom obdobi naruSena bodovymi zdsahmi do
terénu formou ruSivych teras, doésledkom &oho je vznik umelych hran v dosledku
realizovanych opornych marov.

. bodové realizacie ruSivych objektov ako désledok neadekvatnych prestavieb alebo
vnasSanim novych kulturnych typov novostavieb do tradi¢ného koloritu banickej zastavby.

V rdmci sektoru banickej zastavby sa navrhuje konzervacia existujuceho fyzického fondu
(do doby cca 15 rokov, kedy sa pocita s priorithou obnovou existujuceho pamiatkového fondu),
s eliminaciou rusivych bodovych zasahov. Z hfadiska funkcie je navrhnuta revitalizacia pévodného
typu vyuzitia. S revitalizaCnym procesom bude suvisiet' aj potreba vystavby garazi, pripadne inych
pristavkov v ramci parciel existujucej banickej zastavby. Tieto objekty pripadne pristreSky je
mozné chapat ako drobné stavby, s prisne definovanymi principmi zastavby /vid kapitola C.1.6./

Sektor Il

. vysoka miera destrukcie pévodného banského aredlu Zigmundovej $achty s ¢iastodne
zachovanymi objektami prestavanych technickych budov (Struktara typu C)

. vysoka miera deStrukcie SZ predpolia Tabakovej tovarne na mieste predmestskej
zastavby Malého trhoviska 5

Vramci celého sektora sa pocita s rehabilitdciou dezurbanizovaného areélu ZigmundSachty
a Malého trhoviska, s vysokou mierou prestavby. Existujice hodnotné objekty je potrebné obnovit
a ostavajuce disponibilné tzemie koncipovat v zmysle stanovenych principov rehabiliticie.

Sektor IV

. vysokd miera zachovania autentickej Struktary Skolskych stavieb so zazemim
z 19. storocia a zaCiatku 20.storocCia (Struktura typu E, B), s nevyuZzitou prilahlou plochou
Dolnej botanickej zahrady
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V tomto sektore je navrhnutd konzervécia architektonického fondu, pripadne rekonstrukcia
zahradného fondu.

Pamiatkova rezervacia — ¢ast’ Kalvaria (Vykres ¢.8, F1)
Sektor V
. subor sakralnych stavieb (typ Struktury E) v prirodnom prostredi typu A, s vysokou mierou
zachovania autenticity,
. problematickym sa javi preruSenie pévodného napojenia na historické jadro v désledku
vysokej intenzity dopravy, ktora prerusila pévodné pesie spojenie s aredlom Kalvarie
V tomto sektore je navrhnuta konzervacia prirodno-urbanistického komplexu
Sektor V1
Na zapadnej péte Ostrého vrchu je zachovana jedna z poslednych polnohospodarskych usadlosti
na Uzemi historického sidla. Je potrebné tuto usadlost rehabilitovat.
Sektor V2
Na upéati Ostrého vrchu smerom od historického jadra je ruSiva novodoba zastavba rodinnych
domov, navrhnutd na dozitie. Jej postupnym odstranenim by sa rehabilitovala pévodna podnoz
historického suboru kalvarie.

Navrhované ochranné pasmo
Sektor VI
lokalita_najstarSieho ranostredovekého osidlenia (opevneného sidliska), ktoré na povrchovej
Zile Spitaler vyuzivalo moznosti povrchovej tazby drahych kovov a ich spracovania.do konca
16.storocia.
Hradisko malo viacero faz opevneni — kamenozemné valy a murované hradbové mury
z mlad8ich obdobi (16.stor.). Pozostatky stavieb poukazuju na vysoky vyskyt vyrobnych
objektov v ramci arealu.
V sektore je navrhnuta konzervéacia archeologickych nalezov.

C.1.1. Zachovanie a ochrana historickej pédorysnej schémy

Vzhladom na rozdielnost charakteru pédorysnej schémy v jednotlivych sektoroch je jej
zachovanie definované nasledovne:

Sektor | — charakteristicka blokové zéstavba je zachovana do vysokej miery, az na vynimku
stavebnych prieluk vJZ ¢asti PR anaruSenu Struktiru v oblasti dominikanskeho klastora.
Predmetom ochrany je zachovanie existujucej parcelacie v kompaktnej hmote bloku a jej
obnovenie na miestach stavebnych prieluk (kapitola C.1.10). Systém solitérov vyznamnych budov
je Specifickym problémom, jeho dominantnost v tomto sektore uruje jeho vyznam, na uzemi
sektora | sa nevyskytuje potreba obnovy alebo dotvorenia solitérnej, dominantnej zastavby. Pojde
hlavne o rehabilitaciu Ciastocne naruSenej kompaktnej zastavby. Z hladiska mestskych priestorov
pbjde o zachovanie obnovenych mestskych priestorov, obnovu zachovanych priestorov
arehabilitaciu naruSenych priestorov. Na rehabilitAciu su uréené priestory vJZ Casti
Kammerhofskej ulice a pred Tabakovou tovarfou a Namestie Osloboditeflov.

Sektor Il — charakteristickd rozvolnena zastavba, suUstredend v polohach blizSie
k historickému jadru do linii okolo komunikacii, dalej od historického jadra sa vytvarali zhluky
domov a v najvzdialenejSich polohach, v prudSom svahu su situované ojedinelé domy v prirodnom
prostredi. Tento spbosob zastavby je v zasade v polohe pddorysnej schémy zachovany, problémy
nastavaju pri obnove alebo novostavbach tohto typu zastavby (kapitola C.1.7.) Pri obnove péjde
o konzervaciu zachovanej rozvolnenej zastavby. Z hladiska verejnych priestorov péjde
o konzervaciu dneSného stavu, s potrebou obnovy chodnikov, zaniknutych v dosledku straty
funkcie byvania v domoch, ku ktorym chodnik viedol.

Sektor Ill — charakteristickd, solitérna, zastavba, postradajuca urbanisticky koncept
v oblasti Zlgmund sachty, v oblasti Tabakovej tovarne ide o uzavrety urbanisticky aredl budov,
CiastoCne naruSeny novymi solitérmi, v oblasti Malého trhoviska zachovana kompaktna zastavba
predmestského typu. Heterogenita podorysného konceptu je spOsobena dezurbanizaciou
pbvodnej zastavby (vid vykres.C.7 Zaniknuté objekty). Pri obnove péjde v oblasti Zigmund Sachty
o prestavbu su€asnej nehodnotnej zastavby v ramci celkovej koncepcie rezervnych pléch €.10 a €.

1 (kapitola €.C.1.10). Subor Tabakovej tovarne je mozné sanovat a priestor Malého trhoviska
rehabilitovat v zmysle koncepcie obnovy celého sektora. Potrebna je rehabilitdcia vSetkych
verejnych priestorov sektoru, so snahou rehabilitovat priestor Malého trhoviska.
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Sektor IV — na rozdiel od sektoru Ill sa jedna o jednordzovo koncipovany areal solitérnych
8kél v komponovanych zahradach, s vybavenim solitérnej radovej vilovej zastavby a Sportovymi
arealmi. Pri obnove pbjde o konzervaciu existujuceho stavu, s dotvorenim plochy tzv.Fizélyovej
zahrady (kapitola ¢.C.1.10). Aredl je uzavrety, neobsahuje verejné priestory mestského typu.

Sektor V — pri obnove pbjde o konzervaciu a sanaciu suboru solitérov Kalvarie (kapitola
¢. C.1.10). Z hradiska verejnych priestorov je potrebné rehabilitovat pdvodni spojnicu medzi
Kalvériou a historickym jadrom v navaznosti na zahradu VUJE a znehodnoteny priestor majera

Sektor V1- zachovanie suboru polnohospodarskej usadlosti

Sektor V2 — sanacia podnoze Ostrého vrchu prostrednictvom postupného dozivania ruSivej
zastavby.

Sektor VI - aj napriek tomu, ze aredl NKP Starého mesta nie je sucastou PR, je jeho
prislusnost k historickému jadru zrejma. V pripade pédorysnej schémy sa da v sucasnosti hovorit
o moznosti odkrytia pédorysu a Casti stavieb suboru opevneného sidliska, ku ktorému viedla
z oblasti Trojicného namestia komunikacia. Pri obnove pbjde o rehabilithciu pbvodnej
komunikagnej trasy, spéjajucej kedysi Staré mesto s historickym jadrom a o Ciastocnu prezentéciu
pbévodnych podorysnych stép opevneného sidliska, zistenych archeologickym vyskumom. Potreba
spracovat zamer spdsobu prezentacie.

C.1.2. Zachovanie, ochrana a prezentacia systému opevnenia.

Spbsob obnovy systému opevnenia bude ovplyvneny:

e mierou zachovania €asti opevnenia

e skuto¢nostou, €i zachované Casti opevnenia vytvaraju iba fragmenty alebo ucelené

subory
novou urbanistickou situaciou

e mierou poznania zaniknutych ¢asti

Zachované ¢Easti suborov opevnenia — aredl Starého zamku, Novy zamok, ¢ast opevnenia
pri Kammerhofe a relativne uceleny pozostatok opevneného suboru okolo Piargskej brany
a kostola Panny Méarie s hradbovymi marmi su obnovené rekon$trukénou metddou prevazne do
renesancno-barokového vyrazu. Nepredpoklada sa vacsi vyskyt ucelenych suborov tohto typu. —
nutné zachovat, pripadne obnovit.

Zachované nadzemné casti pevnostného systému sa vo forme celych objektov zachovali
pravdepodobne vezové stavby na Lichardovej ulici, ako aj pozostatky murov opevneného suboru
Pacherstélne a hradbovych murov na Katovej ulici. Tento typ fragmentov sa po vykonani
pamiatkovych vyskumov mdze zapojit do zacatej obnovy existujucich suborov. Fragmentalnost
opevneni m6ze byt dévodom pre uplatnenie rekonstrukénych aj konzervacnych metéd obnovy.

Poslednu skupinu fragmentov tvoria tie Casti opevnenia, ktoré sa nezachovali
v nadzemnych castiach, ale pod terénom —ide o potencionalne archeologické naleziska.

Z hladiska urbanistického kontextu je bezproblémova maximalna prezentacia tak
ucelenych cCasti ako aj fragmentov opevnenia. V pripade zmeny urbanistickej situacie je
prezentacia limitovana novou funkénostou, prevadzkou, ako aj estetickym potencialom okolia.
V tychto pripadoch sa ku prezentacii zaniknutych asti pamiatky pristupuje formou vytvarného
diela, pripadne informacnej tabule.

V pripade Banskej Stiavnice tento prezentacny pristup predstavuju zaniknuté objekty
mestskych bran, ktoré sa vo vacSine pripadov daju prezentovat iba v pédoryse, pripadne
informac¢nou tabufou, nakolko tvoria stcast dopravnej komunikacie.

Specifickym pripadom sa javi zaniknutd Antolskd brana v kontexte kostola sv.AlZzbety
a ruSivej novodobej zastavby. Jej vysunuta poloha vytvara potenciél prezentacie byvalého vstupu
do mesta, ktory by zmiernil kontrast stretu dvoch typov Struktir — historickej a novodobej — rusive;j.

Vacsi potencial prezentacie poskytuju zaniknuté Casti opevnenia v botanickej zahrade, Ci
v miestach zaniknutych hradbovych muarov, ktoré sa nevyskytuju priamo v dopravnych
komunik4ciach ako aj v aredli byvalého dominikanskeho klastora (kapitola C.1.12).

Pri urbanistickej koncepcii prezentacie systému opevnenia (na zaklade vyskumov) by bolo
optimalne prezentovat ucelené urbanistické celky byvalej mestskej citadely so systémom valov
v lokalite Starého mesta (kapitola C.1.12), okolo kostola Panny Marie a Piargskej brany, Nového
zamku po preskumani jeho pévodného predpolia, Starého zamku po preskumani jeho predpolia
suchych priekop a vstupnych renesanénych ramp, opevneného suboru Pacherstéine, uréitého
stupfia prezentacie zaniknutého Rubigalovského majera v rdmci rehabilitacie priestoru Malého trhu
v Sektore lll a prezentaciu lokality zaniknutej Antolskej brany. Spolu s réznymi typmi prezentacii
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opevnenia v centre mesta sa vytvori dostatodnd predstava o tom, e mesto Banska Stiavnica
nemalo ani v dobach najvacsieho ohrozenia suvislé opevnenie, ale obrana bola zabezpecena
hierarchickym systémom obrannych miest na ur€ujucich historickych komunikaciach. V uzSom
centre sa systém opevnenia zhustoval vkladanim mestskych bran do mestskych priestorov.
Obranyschopnost mesta bola zabezpecena aj stratégiou umiestnia hlavnych obrannych solitérov —
Starého a Nového zamku, ktorych funkcia vartovky ich predurcila na viditelné miesta, a preto aj pri
obnove tychto signalnych obrannych suborov je potrebné zabezpecit ich pohladovi exponovanost
ako sucast prezentéacie ich pévodnej obrannej funkcie. Opevnenie sa nachadza v réznej miere vo
vSetkych sektoroch okrem sektora lll a V.

Konec&ny spdsob prezentacie zavisi od realizacie archeologickych vyskumov.

C.1.3. Zachovanie a ochrana historickej parcelacie.

Charakter parcelacie zodpoveda charakteru historickej po6dorysnej schémy (kapitola C.1.1.)
Pre typ parciel je ako pre vSetky znaky objemovo-priestorovej Struktliry mesta priznaéna gradacia,
ktora sa pri parcelach prejavuje nasledovne. Tie znaky parcelizdcie, ktoré su charakteristické pre
PR je potrebné zachovat, zaniknuté (rezervné plochy) obnovit a ostatné doriesit, v snahe
eliminovania ucinkov ru8ivych realizacii.

Sektor | — Charakter kompaktnej zastavby graduje smerom ku uréujacim historickym
komunikéciam, pri ktorych parcely maju hibkovy aj $irkovy charakter, bez extrémnych rozdielov.
Ich pravidelnost’ je iba do takej miery, ako to dovolovala konfiguracia terénu. Parcely byvaju do
znacnej miery zastavané. Rozmery parciel sa zmensuju v dotyku s priemyselnou zénou v JZ €asti
— primestska zastavba robotnickych domov a zvacsuju v dotyku s banickou zastavbou, kde ma
parcela charakter zahrady, kde v prednej Casti stoji mensi objekt. V mieste zaniknutej zastavby
v JZ Casti, pred Tabakovou tovarfiou je potrebna rehabilitacia pdvodnej parcelizacie dana ich
organickym tvarom, kopirujucim povodny tvar parciel, danych tokom rieky Stiavnica, pripadne
tokom n&dhona mlyna v Rubigalovskom majeri.

Sektor Il — typicky réznorodou parcelizaciou zahrad, nepravidelnych tvarov a velkosti.
Organicka navaznost je dana vazbou na komunikécie, ktoré ich vymedzuja, avSak samotnd
komunikacna osnova je nepravidelna, podmienena dramatickou konfiguraciou terénu. Na
parcelach stoja tradi¢né banicke domy, niektoré parcely vSak zastavané nie su a slizia iba ako
zahrady.

V Sektore Il sa o pravidelnej drobnej parcelacii robotnickych domov da hovorit iba v oblasti
Malého trhoviska. Ostatna ¢ast Uzemia je dezurbanizovana.

V Sektore IV je uUstredny subor akademickych budov rozmiestneny v ramci celej plochy
Hornej botanickej zahrady. Parcela Dolnej botanickej zahrady zodpoveda funkcii zazemia
Skolského arealu ma znacné rozmery, je delena na terasy, v prednej Casti zastavana. V JZ Casti
Skolského aredlu lezi tzv. Fizélyovska zahrada, ktorej rozmery svedCia o tom, Ze tu v minulosti
bola komponovana verejna zahrada. Pravidelny typ parcelacie je pri vilovej vystavbe v SV Casti
sektoru. Su to zdhrady, do ktorych su osadené reprezentacné solitéry vil.

Sektor Vma z historickej parcelizacie zachovany iba subor stavieb pdvodnej
polnohospodarskej usadlosti nepravidelného pddorysu /V1/ vo vazbe na subor stavieb byvalého
majera na spojnici Kalvarie s HJ. Pravidelna parcelacia novodobych rusivych solitérnych domov je
navrhnuta na dozitie.

C.1.4. Zachovanie a ochrana historickych dominant a kompozicie vyskového zénovania sidla

Hierarchicky princip tvorby historického sidla sa prejavil na gradacii zastavby v jej
vySkovom dimenzovani.

Vyskové zonovanie zastavby sa tak prejavuje trojpodlaznou az Stvorpodlaznou zastavbou
reprezentanej architektdry v adoli ur€ujucich historickych komunikéciach v oblasti centra,
(Trojicné namestie, Akademické ulica, Kammerhofska ulica, ulica A.Kmeta, Radni¢né nédmestie),
dvojpodlaznou zastavbou v spodnej Casti PR pred Tabakovou tovarfiou (Dolnd), medzi
reprezentatnou a banickou zastavbou po obvode centra, na Upéti (Visnovského, Strieborna,
Novozamocka , SladkoviCova, Péchova) - Sektor |, a jednopodlaznou zastavbou banickych domov
vo svahu (ostatné komunikacie v ramci PR) - Sektor Il. Zvladtnym prikladom je subor Skolskych
stavieb akademického arealu s patpodlaznymi solitérnymi objektami — Sektor IV. Pozostatky
banského aredlu Zigmund Sachty maju zastavbu roznej podlaznosti od jednopodlaznej po
trojpodlaznl, bez vzajomnych kompoziénych suvislosti — Sektor lll. Aredl kalvarie je typicky
jednopodlaznou zastavbou novodobej ruSivej zastavby a komponovanymi dominantami na
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zapadnom svahu, od jednopodlaznych zastaveni po dominanty kostolov - Sektor V. S touto
Struktdrou vyskoveho zénovania suvisi aj koncepcia dominant sidla.

Architektonické dominanty uplatiujuce sa vo vnutornom obraze mesta. Dominanty
vyznamnych objektov (kostoly, radnica) sa uplatfiuju v obraze mesta iba lokalne. Napriek tomu, Ze
maju znacné rozmery (aj vySkové), ich poloha na dne udoli hlavnych historickych komunikacii im
neumoziuje vyraznejSiu pohfadovl exponovanost. InG skupinu tvoria dominanty signalnych
objektov, ktoré aj napriek tomu, ze nedisponuju vacsimi rozmermi, vdaka svojej polohe v hornej
Casti Upétia vrchov vytvaraju dominanty sidelného vyznamu. Jedna sa o zvonice na Zvonovom
vrchu, vstupny objekt do Zidovského cintorina a objekt klopacky. Objekty zvonic na Zvonovom
vrchu, ako aj vstupny objekt do Zidovského cintorina je v su€asnosti zarasteny naletovou zelenou,
ktoru obnoveniu pohladovej exponovanosti povodne komponovanych dominant treba obnovit.

Architektonické dominanty uplatriujuce sa vo vonkajsom obraze mesta — krajinné dominanty.
Sem patria objekty Starého a Nového zamku ako aj aredl Kalvarie. Objekt Kalvarie predstavuje
samostany subor, umiestneny na kuzelovitom vrchu, pohfadovo exponovaného zo vSetkych stran.
P6vodne dominantné postavenie architektir sakralneho stboru sa eliminovalo spolupésobenim vysokej
zelene, ktora sa stala jeho integralnou sucastou. Objekt Nového zamku bol podobne ako Kalvaria
komponovany ako solitér na vrchu, koncipovany ako signalny objekt typu vartovka. Jeho prerastanie
naletovou zelefiou neumoznuje prezentaciu jeho pévodnej funkcie. Objekt Starého zamku, aj napriek
tomu, Zze v neskorSom obdobi sluzil na obranné ucely si zachoval svoju Specifickd dominantnost, danu
polohou na Upati kopca, v uzévere udolia, majuceho bezprostredny vztah k mestu. Tato vazba bola
podmienena pbvodnou sakralnou funkciou suboru, ktory az v dobe tureckého nebezpecenstva bol
prestavany na obrannu pevnost. Jeho dominantnost je tieZ znehodnocovana vysokou ihlinatou zelefiou
na JVupati svahu priekopy. Homogénne a zaroveri jednoznacne hierarchizované pdsobenie
urbanistickej Struktury v krajinnom ramci je jednou z typickych vlastnosti historického jadra a je potrebné
tato skuto€nost redpektovat tak pri stanoveni vysky zastavby pri rezervnych plochach, ako aj pri zakaze
akychkolvek dostavieb, pristavieb, ¢i nadstavieb, ktoré by tito autenticku charakteristiku porusili.

Prirodné dominanty, uplatriujtice sa vo vnutornom obraze sidla. Jedna sa o obnovu vizualnej
exponovanosti brala povrchovej zZily Spitaler na upéti Glanzenbergu.

C.1.5. Principy ochrany siluety, panoramy uUzemia v kontexte s krajinou a pohladovych
uhlov z jednotlivych délezitych priestorov pre pamiatkové uzemie.

Specificka poloha historického jadra, dana uzavretostou v udoli vymedzenom upatiami
vrchov a solitérnym pésobenim arealu Kalvérie, predur€ila historické jadro na bezprostredny
kontakt s prirodnym prostredim, ktoré je do zna¢nej miery autenticky zachované. Toto nenarusené
dominantné pdsobenie historického sidla na pozadi prirodného ramca je presne uréené vizualnou
hranicou, ktoré v zapadnej, severnej a vychodnej Casti suvisi s vrchmi Glanzenberg, Paradajz,
Tanad a tvori tak sucast navrhovaného OP, ktoré zabezpecuje ochranu vizualnych priehfadov vo
vztahu historické jadro a okolie. Fyzicka hranica vonkajSieho obvodu navrhovaného OP je dana aj
zadnou stranou vrchov, vytvarajucich uzavrety kotol okolo historického mesta.

Z uvedeného dbévodu je potrebné chranit vSetky doteraz zachované vizualne kontakty
historického jadra s jeho bezprostrednym prirodnym ramcom vizuélneho kotla, eliminovat rucivé
ucinky existujucej zastavby, ktora sa ocita vo vizualnom kontakte s historickou Struktdrou a presne
definovat’ sp6sob zastavby na disponibilnych plochach navrhovaného uzemia OP.

Pre navrh to znamena:

e eliminovat ucinky ruSivej existujucej zastavby bud stavebnou uzaverou (IBV na upéti Kalvarie)
alebo vysadenim vzrastlej zelene, ktora by eliminovala architektonicki dominantnost’ rusivych
objektov v prirodnom prostredi — IBV pred Kalvariou, areal plavarne.)

e presne stanovit spbsob zastavby a vySkové zdnovanie zdastavby na disponibilnych
plochach (vy$Sie v udoli, nizSie na Upati)

e stanovit disponibilné plochy v pohlfadovo neexponovanych polohach (v udoli, na druhej
strane Upétia, vo vizualnom tieni vzhfadom na hlavné pohladové kuzele)

e zamedzit' vystavbu na miestach zachovaného prirodného prostredia v ramci OP (okrem
uréenych disponibilnych pléch)

e nevytvarat nové dominanty, akceptovat hierarchickd historickd Struktdru ako urcujucu

e obnovit exponovanost architektonickych a prirodnych dominant odstranenim rusivej zelene
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Z hladiska ochrany pohladovych kuZelov péjde o
e ploSnu ochranu vnatorného obrazu mesta daného vizuélnou hranou Svéatotroji€ného vrchu, Rovne,
Paradajzu, Tanadu, Glanzenbergu, Ostrého vrchu a lesného porastu nad Starym ihriskom.
e bodovu ochranu pohladovych uhlov z prijazdovych komunikacii smerom na Levice, Vyhne
a Bansku Belu. Vzhladom na vysokU mieru naru$enia pévodného prostredia v lokalite
Krizovatka, smerom na sv.Anton, nie je chraneny pohfadovy uhol v tomto smere

C.1.6. Poziadavky na zachovanie charakteru stavebnych hmét v exponovanych polohach
a ochrana stresnej roviny ako piatej fasady.

Vzhladom na vysokd mieru uplatnenia jednotlivych objektov vo vzajomnych priehladoch
prakticky v celej PR historického jadra (vizuélna hrana, vid kapitola C.1.5.), je potrebné v celom
rozsahu PR zohladrnovat pozZiadavku na maximalnu mieru zachovania autenticity, lebo prakticky
na kazdy objekt existuje typicky priehlad a spolupodiela sa na kolorite mesta.

Vzhladom na vizualny kotol pohladova exponovanost lokdlneho charakteru je mozna iba
vJV cZasti PR, na mieste zaniknutej zastavby pred Tabakovou tovarfiou. V tejto lokalite za
pohladovo neexponované mézeme povazovat fasady dvorov.

Z tejto skuto€nosti vyplyva aj potreba:

- ochrany stre$nej krajiny — typy perforacii striech na obdobné situacie tak pri zachovanych
pamiatkovych objektoch, narusenych historickych objektoch, ako aj pri novostavbach na
pamiatkovych objektoch, na naruSenych objektoch a na novostavbach pri pohladovo
exponovanych fasddach realizovat formou tradiénych, valbovych alebo pultovych vikierov
mensich rozmerov, primeranej hustoty

- v pohladovo neexponovanych miestach dovolit aj novotvarové rieSenie — streSné okna,
pripadne novodobé vikiere mensich rozmerov

- obnovit tradi¢né strechy na naruSenych aj na novodobych objektoch s plochostropym, alebo
plytkym sedlovym zastreSenim

- pri novostavbach zakladné hmoty koncipovat ako kridlovu zastavbu, s ploSnym zastavanim
prizemia, pripadne suterénu, iba pri viacpodlaznych objektoch

- pririe$eni fasad vyuzivat tradi¢nu tektoniku plnej steny a bodového otvoru

- meritko objemov musi reSpektovat gradacny charakter zdnovania celého historického
mesta

- pri koncipovani novostavieb je potrebné vychadzat’ z charakteristickych znakov regionalne;
zastavby, typickej pre dané sektory

- pri dostavbach, pristavbach, pripadne nadstavbach zachovanych aj naruSenych objektov
brat do uvahy nielen regionalne znaky lokality, ale aj samotny architektonicky sloh, Styl
objektu — vyvarovat sa preberaniu znakov z inych kultirnych kontextov (nebezpecenstvo
gy€a a romantickych prestavieb)

- vzhladom na vysoky stuper ochrany Uzemia minimalizovat dostavby pri objektoch NKP, ak
je to nevyhnutné, novostavby koncipovat ako neutralne, podla moznosti pohladovo
minimalne exponované.

- Odporucana krytina zalezi od typu objektu a spdsobu jeho obnovy

- pri slohovych obnovach mestskych domov, fortifikaCnych stavieb je potrebné preferovat
Sindlovua krytinu, pripadne krytinu z plechovych S§ablon hnedej alebo sivej farby

- pri akceptovani slohového vyrazu objektu do polovice 20.storo€ia je mozné navrhovat aj
palenu krytinu (typicka pre danu oblast bola krytina poltarska, bledSej farby, dvojdrazkova),
pripadne ndhradnu- cementovd, Sablénovu, za azbestocementovud krytinu

- Pouzitie materidlov a farebnost vid kapitolu C.1.16.

Pre podrobnejSie popisanie zasad obnovy naru$enych objektov alebo navrhu novostavieb
je potrebné spracovat regionalne znaky typov architektur. (kapitola C.1.7.). Podrobné usmernenia
su uz vo v8eobecnej rovine vypracované v materiali Zasady pamiatkovej starostlivosti v MPR
Banskd Stiavnica, €ast’ ,Historicky objekt“, Pamiatkovy drad, pracovisko Banska Stiavnica, 1998.

C.1.7. Ochrana charakteru tradi¢nej skladby zastavby

Jednou zo zakladnych zasad pamiatkovej ochrany je zasada dodrzania pévodnych uli€nych
Ciar, parcelacie a charakteru tradi¢nej urbanistickej skladby. V sektore | je zastavba sustredena
okolo hlavnej cestnej osi aje kompaktna, formovana do blokovej a suvislej radovej zastavby
prevladajuacej v udoli, ale smerom do vysSich poléh sa postupne rozvolfiuje. Ulicné Ciary su vSak
jasne citatelné. Ostatné sektory I, Ill, IV maju zastavbu rozvolnend, v sektore Ill az chaoticku.
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V sektore Il s prevladajucou zastavbou banickych domov je =zastavba solitérna
a rozptylena, niekde koncentrovanejSia v zhlukoch v miestach krizeni komunikacii. Objekty stoja
volne na parcelach, miestami sa koncentruju pohfadovo aj situovanim Sirkovo ku komunikacii, ale
ju nelicuju. Pb6vodna parcelacia ma organicky charakter sréznou velkostou pozemkov
a prirodzene vychadza z danosti konfigurdcie terénu. Parcely akomunikacie popri nich su
zvyraznené drevinnym porastom. Vyrazne Citatelné a nezastavané su priestory odvalov. Nova
vystavba musi reSpektovat tradi¢ny spésob osadenia do terénu a jeho reliéf, musi byt solitérna.

Velké solitéry Skolskych stavieb v sektore IV volne stojace v prostredi zelenych arealov
svojou hmotou spoluformuja uliéna Eiaru.

Nova zastavba na uzemi PR musi byt Strukturovana tak, aby svojou pdédorysnou mierkou,
umiestnenim na parcele, hmotovou skladbou nevystupovala v pédoryse sidla, v ulicnom Ci
krajinno-prirodnom prostredi a v panordme mesta. Pri planovani obsluznych komunik&cii treba tiez
vychadzat z prirozenej konfiguracie terénu. Z tzemia pod Kalvariou by sa mala vylGcit akdkolvek
stavebnd ¢€innost.

C.1.8. Ochrana prvkov prostredia

Sucastou vnatorného obrazu mesta su aj jeho jednotlivé prvky a plochy, vymedzujuce
jednotlivé mestské priestory, pripadne mikropriestory. Vzhfadom na potrebu definicie rdmcovej
metdédy obnovy celého Uzemia PR (s prihliadnutim na S$pecifikd jednotlivych sektorov), bude
ochrana prvkov definovana voci nasledovnym hodnotovym kritéridm

. zachovanie rozsahu autentickej architektonickej Struktury do polovice 20.storocia

vynimoc¢nost typologického druhu, staria objektu ako dévod pre analytickl prezentaciu starSej
kulturnej vrstvy ako tej, ktora sa zachovala

. miera narusenia autentickych vztahov v danej lokalite

Vzhladom na skuto¢nost, Ze problematika dlazieb, zelene, mobilidru suvisiaceho
s historickym osvetlenim drobnej architektury bola velmi podrobne spracovana v dielCich
Zasadach rieSenia vnutornych mestskych priestorov v MPR Banska Stiavnica, Casti ,Dlazby”,
,verejné osvetlenie®, ,Mestska zelen® a ,Historicky objekt”, bude tato kapitola chapana iba ako
zhrnutie problémov, interpretovanych v urbanistickych suvislostiach PR.

Vzhlfadom na definiciu ramcovej metédy obnovy PR — konzervacné a rekon$trukéné
metdédy obnovy pre zachované casti architektonickej Struktury a rehabilitdcia naruSenej
urbanistickej Struktury je mozné definovat pristup obnovy mestskych priestorov ako obnova do
podoby zaciatku 20.storo€ia, s akceptovanim dominantnosti vyznamnych solitérov a eliminovani
ruSivych ucinkov, ktoré sa realizovali v druhej polovici 20.storocia.

Z verejnych priestorov vramci PR sU bez problémov obnovitelné uréujice a dotvérajluce
historické komunikacie v sektore IV, Il a |, s vynimkou naruSenia pévodnych priestorov pred Tabakovou
tovarniou v dosledku asanacie. Problematickym sa javi sektor Ill, s Uplnou stratou pévodného charakteru
Upravy celého Uzemia. Samostatnym problémom sa javi aj potreba obnovy zaniknutych, alebo
znehodnotenych priestorov komunikacii, spajajucich dnesné HJ s lokalitou Kalvarie a Starého mesta.

Ploty - Architektira plotov, ktorda spolu s objektami spoluvytvara charakter verejnych
mestskych priestorov, je typicka pre jednotlivé sektory.

Sektor | - Pre kompakini mestski zastavbu su typické murované ploty, omietané,
ukoncené strieSkou, uzatvérajuce verejné mestské priestory, v zadnych polohach, v rdmci zahrad
sa uplatruju muriky z lomového nepravidelného kamena, doplnenych drevenymi alebo kovovymi
zabradliami. V okrajovejSich polohach, pri zastavbe z prelomu 19.-20.storocia sa aj do uliénych
prieCeli uplatiiuju nemurované ploty, opatrené kovovymi zdbradliami. Kovovymi zabradliami su
opatrené aj starSie barokové susosia , pripadne vstupy do vyznamnych objektov.

Sektor Il - Voblasti banickej zastavby je vyhradne pouzivany prirodny material,
s kamennymi murikmi z lomového kamena v prednych castiach parciel, doplneny drevenymi
plotmi, v zadnych €astiach sa hranice pozemkov &asto vymedzovali iba pratim, prepletenym
pomedzi rastice stromy na hraniciach pozemkov

Sektor Ill - Ploty sa vzhladom na pévodnu funkciu minimalne uplatfiuju. Vynimku tvori
pozostatok predmestskej zastavby Malého trhoviska, s drevenymi a kovovymi plotmi.

Sektor IV - Ploty tvoria integralnu sucast jednotne architektonicky koncipoveného
urbanistického suboru. Su kovové, s vysokou umeleckou kvalitou.

Sektor V - Rusivé kovoveé ploty pri novodobej ruSivej zastavbe na pate Ostrého vrchu.
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Je potrebné vSetky zachované prvky plotov obnovit, chybajice doplnit typom, charakteristickym
pre jednotlivé sektory. Je potrebné zamedzit mieSaniu typov plotov v jednotlivych sektoroch. VSetky typy
plotov, charakteristické pre sektory predstavuju kolorit mesta z polovice 20.storocia.

Predzahradky - S0 typické najma& pre dotvorenie predpolia objekiov z prelomu
19. a 20.storoCia. Byvali najma@ okrasné v sektore |, IV, aj uzitkové, v sektore lll, I, zvacsSa
oplotené kovovymi alebo drevenymi plotmi (podla toho, v ktorom sektore sa nachadzali). Pri
obnove je potrebné zachovat kolorit predzahradok z prelomu storoli, nevytvarat nové typy
zelenych pléch, ktoré meritkom, ani typom zelene nezodpovedaju popisanému charakteru
typickych predzahradok.

Dlazby - Na zaklade uvedenych koncepénych materialov, spracovanych pracovnikmi KPU
pracovisko Banska Stiavnica, je pri navrhu dlazdenia akceptovand Uprava z polovice 20.storocia,
pri ktorej bola dlazba chodnikov tvorena zo strednych a malych kamennych kociek, ukladanych do
geometrickych vzorov a vaésich kamennych kvadrov na vozovke, ukladanych do pasov. Tento typ
dlazby je typicky najma pre urcujuce historické komunikacie v sektore I. Doraz sa kladol aj na
zachovanie autentickych Usekov dlazby z 18.storoia. Jedna sa o kamenné ryolitové platne
v oblasti teras, chodnikov a méazhauzov s prechodmi, (v sektore ), ako aj o nepravidelnu ,Stetovu*
kamennu dlazbu s povrchovymi odvodiiovacimi rigolmi v dotvarajucich historickych priestoch,
nachadzajlucu sa v okrajovych €astiach sektoru | a dotykovych €astiach medzi sektorom | a Il.

Pri koncepcii obnovy je potrebné

. obnovit kamennu kusovu dlazbu v sektore |, IV

obnovit (navrhnat?) kusovu dlazbu v sektore 111, 11

. navrhnut kusovu dlazbu v mieste zaniknutej komunikacie na Kalvéariu (po patu Ostrého
vrchu) - k prvému kostolu

. obnovit kamenné ryolitové alebo andezitové schodiskd, v ur€ujucich historickych
komunik&ciach, alebo pri vyznamnych objektoch v sektore |, IV, V

. obnovit drevené dubové schodiska v sektore I, Il,

. prezentovat v dlazbe zaniknuté €asti opevnenia — najma mestské brany

. pri prezentécii zaniknutych architektur volit jeden princip, aplikovatefny vo v8etkych
analogickych situaciach (lomové kamenné platne)

. v rozsahu PR postupne odstrafiovat véetky ploSne vybetdnované alebo vyasfaltované plochy

. parkoviska v ramci PR riesit v materiali, typickom pre dany priestor

. pri potrebe velkorozmerovych spevnenych pléch vyuZivat kusové kamenné, pripadne
beténové prvky, prerastené travou

Iny mobiliar - V mestskych priestoroch z prelomu 19. a 20.storocia boli charakteristické aj
typovo vyrabané funk&né prvky suavisiace s obchodnou funkciou parterov — vykladce, vyvesné
Stity, reklamy. Ako aj samostatny mobilir, tvoriaci predpoklad pre plnohodnotné vyuZzitie
exteriérovych priestorov mesta — osvetlovaci mobiliar, lavicky.

Osvetlovaci mobiliar - Na zaklade analyz mestského mobiliaru, (Zasady rieSenia
vnutromestskych priestorov v MPR Banska Stiavnica, ast’ ,Verejné osvetlenie®, 1995) sa zistilo,
Ze viacero druhov typizovaného liatinového lucernového osvetlovacieho mobiliaru sa nachadzalo
najma v sektore | a IV. V okrajovych polohach sektora I, ako aj v €asti sektoru Il sa vyskytoval iny
typ mobiliaru, typicky pre prvu polovicu. 20.storocia.

Navrh typu osvetfovacieho mobiliaru - Pouzitie dekorativnych typov lucerny z polovice
19.storocia, so zohladnenim potreby elektrifikacie

. stoZiarového typu — na terase ul.A.Kmeta, Hornej RuZovej a na mieste vyuUstenia
Starozamockej ulice do Troji€ného namestia.

. konzolového typu — vo vSetkych ostatnych priestoroch ur€ujucich historickych komunikacii
a v8ade tam, kde je ich existencia archivne doloZend — jedna sa najma o priestory sektoru .

Lucernovy typ osvetlenia je navrhnuty aj v sektore IV. Osadenie replik lucernovych
svietidiel je v su€asnosti zrealizovany vo vaésine navrhovanych priestorov. V ostatnych priestoroch
sektoru Il, pripadne Ill, sa doporuCuje pouZzit jednoduché tanierove elekirické svietidlo, osadzané
bud na kovové konzoly, alebo na drevené, resp. kovové stlpy elektrického vedenia. Osadenie
tychto svietidiel je v su¢asnosti zrealizované v ulici Horna Ruzova.

Ostatnym typizovanym prvkom mobiliaru sa predmetny materidl nevenoval, je potrebné
vykonat' doplfiovaci prieskum.
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C.1.8.1 Zasady nasvetlenia - iluminacie historickych priestorov abudov, slavnostné
a prilezitostné osvetlenie
Na zaklade definovanych kompozi¢nych charakteristik PR a uz stanovenej koncepcie
osvetlenia mestskych priestorov tradicnym mobiliarom je potrebné vypracovat Koncepciu
iluminacie celého Uzemia PR — historické jadro aj s Kalvariou. Pre spracovatela tejto koncepcie
budu platit nasledovné principy:
V urbanisticko-kompozi¢nych dimenziach:
. potreba vyjadrit gradacny systém urbanistickej Struktiry — krajinné dominanty, sidelné
dominanty, vyznamné objekty, ostatna zastavba
. pri dominantach je potrebné zohladnit ich pohfadovi exponovanost zo vSetkych stran
(problém - v suCasnosti iba od mesta nasvetleny Novy zamok)
. pri krajinnych dominantach nasvetfovat aj ich prirodnu podnoz
. naznacit’ aj zaniknuté historické vazby — spojnica medzi Kalvariou a historickym jadrom
. zvazit mieru nasvetlenia dominant pri prilezitostnom osvetleni
V architektonickych dimenziach:
. zamedzit tektonickym deformaciam pri  nasvetlovani architektonickych objektov
(nenasvetlena strecha Nového zdmku...)
. volit’ farebnost svetla tak voci svetlu uli€ného osvetlenia, ako vo&i materialu architektary,
pripadne jej symbolickému vyznamu
. zabezpelit rozmiestnenie svetlometov v takych polohach, v ktorych sd minimélne
viditelné (problém stoZiarov pri nasvetlovani Starého zamku, ktoré bolo mozné skryt do
vzrastlej zelene orechov, ak by tieto neboli tesne pred osadzanim reflektorov odstranené!)
V dimenzidch uz existujuceho osvetlenia tradicného mobiliaru:
. potreba nadimenzovania intenzity iluminacie s ohladom na svetlotechnické potreby
verejnych priestorov
. treba pocitat so zvySenou intenzitou svetla v pripade existencie velkoplo$nych vykladov
v parteri (ulica A.Kmeta a Kammerhofska)
. pri plnych parteroch je intenzita osvetlenia mestskych priestorov dana verejnym
osvetlenim

C.1.9. Zasady diferencovaného pristupu pri ochrane, obnove a udrzbe objektov na
pamiatkovom uzemi

Zhrnutie zasad pri oprave resp. rehabilitacii kultGrnych pamiatok a historickych objektov
(Podrobnejsie vid' Klakova, O.: Zasady pamiatkovej starostlivosti v MPR Banska Stiavnica. Cast
Historicky objekt. NPaKC SPU, pracovisko Banska Stiavnica, december 1998) :

A/ Exteriér (fasady) historického objektu

e Upravy povrchov:

e farebnost, druh, technolégiu a material nateru, obkladu, Stukova a maliarska vyzdoba musi
podporovat historicky charakter budovy a bude predmetom individualneho posudenia
odbornej organizacie PS

e domy postavené pred r. 1945 m6zu mat na fasadach iba hladké omietky bez pridania
cementu

e nesmu sa pouzivat: cementové omietky, brizolit, olejové natery, kovové obklady (hlinik),
azbestové, keramické (kabrince), plastové, lamelové obklady, sklenené tehly a tvarnice,
niektoré druhy a typy kamennych obkladov (tzv. kyklopske murivo)

e sokle omietkové z difuznych sanacnych omietok, odvetrané alebo odvetrané kamenné
platne (typické ryolit, andezit)

e Otvory a vyplne:
v pripade novonavrhovanych okien a dveri aich vyplni ich rieSenie (material, rozmery,
tvar) musi vychadzat z doporuceni a byt schvalené (graficky navrh) KPU

e existujuce otvory (okna, dvere, vyklady) - svojvolne sa nesmie menit ich tvar, rozmery,
architektonické a vytvarné rieSenie otvoru ( napr. odstrafiovat kamenné ¢lanky, z ktorych je
otvor vyskladany, Stukové a maliarske natery, historické napisy, osekavat profily...)
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historické vyplne (drevené okenné ramy a kridla, okenice, Zaluzie, rolety, dverné drevené
ramy a kridla, drevené brany, historické kovové dvere, okenné vyplne a okenice a mreze)
sa musia zachovat

nesmu sa pouzivat: plasty, hlinik; na zasklenie vzorované, dymové, zrkadlové, brusené
sklo, sklobetén, vitraz a farebné sklo iba, kde je to historicky opodstatnené

Vyklady obchodov
existujuce historické vyklady sa musia zachovat. Nové vyklady musia reSpektovat tradicny
typ, mierku, proporcie a material (drevo, kov; nepouzivat hlinik a plasty !).

Reklamné napisy a oznacenia
musia byt v sulade s charakterom prostredia a architektiry objektu, najlepSie v podobe
vyvesného §titu na konzolach resp. reklamy nad vstupom do prevadzky

B/ Interiér historického objektu

VS8etky historické prvky (stavebno-konstrukény systém, dispozi¢na skladba, komunikaény
systém, remeselné, umelecko-remeselné a vytvarné prvky treba zachovat a chranit.
Spbsob obnovy, resp. rehabiliticie akazdad zmena podlieha schvaleniu odborne;
organizacie PS (rozhodnutie KPU)

C/ Strechy

Hmota strechy

historicki zachovat, obnova, zmena resp. novy navrh musi byt rieSeny v sulade
s charakterom prostredia PR a typickym tvarom strechy na jej zemi (G.1.7).

Vyuzitie podkrovia
zobytnenie podkrovia neméze byt dévodom na odstranenie historicky cenného krovu;
kazdy zamer Upravy podkrovia musi odsuhlasit odborna organizécia PS

Presvetlenie strechy

v prvom rade vyuZit okenné otvory v §titovej stene;

v pripade vikierov ich pocet, forma, proporcie musia byt individualne posudené odbornou
organizaciou PS

moznost pouzitia streSnych okien iba po individudlnom posudeni organizaciou PS
(nevhodné pouzit okna s vypuklym sklom!)

Krytina

pouzit tradicny material v regiéne. DoporuCuje sa dreveny Stiepany Sindel, keramicka
Skridla, betdnova Skridla, alpska Skridla, eternitové Sablony; po individualnom posudeni
objektu moznost pouzit aj medeny alebo pozinkovany plech, resp. plechové Sablény.
V Ziadnom pripade nepouzivat vSetky druhy hlinikovych, plastovych a asfaltovych krytin,
vinity eternit, vinity plech, vinity plast, alukryt, lepenkové pasy !)

Stresné detaily

historické kominy zachovat, nesmu byt likvidované bez sthlasu KPU (1), kominové hlavy
nad Uroviou streSnej roviny nezrezavat, omietat. Pri obnove kominov vychadzat
z tradi€nych typov v regiéne.

klampiarske detaily, zfaby: umelecko-remeselné detaily sa musia zachovat’; pri obnove
pouzit tradi€ny material (pozinkovany plech, medeny plech, oloveny), pri fudovych domoch
drevené Zlaby
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C.1.9.1 NKP

Poziadavky zakladnej ochrany NKP urcuje §32 Ochrana kulturnej pamiatky (Zakon €.
49/2002 o ochrane pamiatkového fondu, ¢lanok 1 - 14).

Nehnutefné kulturne pamiatky musia byt udrzované v dobrom technickom stave a musia
byt postupne odstrafiované ich nevhodné Upravy. VSetky stavebné, technické a architektonické
Upravy pamiatkovych objektov sa budu vykonavat v sulade s principmi ochrany pamiatok
a s ciefom zachovania ich hmotnej podstaty, primeraného vyuZitia a dalSieho zhodnotenia ich
vytvarno-architektonickej a dokumentaénej funkcie.

VSetky zasahy a Cinnosti, ktoré sa dotykaju zachrany, obnovy a uzivania objektov sa budu
vykonavat v sulade s podmienkami vyjadrenia odbornej organizacie pamiatkovej ochrany v zmysle
zakona“ €.49/2002 o ochrane pamiatkového fondu.

Pri obnove objektov tejto kategoérie je vlastnik povinny vopred si vyziadat' rozhodnutie
k zameru obnovy pamiatky od KPU v zmysle platnej legislativy, v ktorom podla odseku 2 krajsky
pamiatkovy Urad uvedie, i predpokladané prace su z hladiska zaujmov chranenych zakonom ¢&.
49/2002 pripustné aurci podmienky, za ktorych mozno tieto prace pripravovat a vykonavat
(napriklad nutnost archeologického, architektonicko-historického alebo umelecko-historického
vyskumu). Krajsky pamiatkovy Urad vyda osobitné rozhodnutie ku kazdej pripravnej dokumentacii
obnovy a projektovej dokumentacii Upravy nehnutelnosti alebo stavby na nehnutelnosti
v pamiatkovom Uzemi a ochrannom pasme.(¢l.10).

Pri obnove pamiatky treba dodrzat’ primeranu funkciu a vyuzitie kulturnej pamiatky, pri
zachovani autenticity, integrity a origindlu KP. Zdruhej strany v su€asnosti rastie pocet
nevyuzivanych pamiatok, ktoré chétraju, ¢&im dochadza k Ubytku pamiatkovych hodnét. Je
zakladnou povinnostou vlastnika starat sa o jej zachovanie a zakladnu udrzbu.

Zoznam NKP — vid priloha.

C.1.9.2 Objekty navrhnuté na zapis do UZPF

Objekty s vysokou mierou architektonickych, umelecko-historickych, historickych,
estetickych hodnoét, ktoré vytvaraju predpoklady na vyhlasenie objektov za narodné kultirne
pamiatky. ESte nie su kulturnymi pamiatkami, ale su v $tadiu pripravy na zpis do UZPF.

Zasady diferencovaného pristupu zhodné ako pri NKP. Osobitné problémy sa viazu
k ochrane technickych pamiatok, kde je potrebné po zaniku banictva v meste riesit otazku
zodpovednosti za udrZzovanie dobrého stavu pamiatky, pricom zapis dal'Sich pamiatok technického
charakteru na uzemi PR je otvoreny:
Parcela €. 2008, 2180/17, 2180/20, 2180/23, 2315, 2514, 2554, 2558, 2659, 2857, 2884, 2885,
2925, 2962, 2988/1, 2993, 2998, 3061, 3099, 3172, 3189, 3308, 3381, 3434, 3476, 3547, 3561/1,
3579/1, 3579/3, 3603, 3608, 3741, 3745, 3765, 3774, 3776, 3778, 3786, 3789/1, 3792, 3796,
3832, 3835/3, 3838/1, 3838/2, 3844, 3916, 3947, 3967, 4000, 4015,4817/1, 4819, 4824.

Objekty, u ktorych je potrebné rehabilitovat fasadu: parcela ¢.2369, 2589, 3064, 3392,
3748, 3763, 3880.

C.1.9.3 Objekty vytipované

Historické objekty, ktoré nie su narodnymi kultdrnymi pamiatkami, ale maju predpokladané
architektonické, = umeleckohistorické, kulturno-historické  hodnoty, ktoré treba overit
architektonicko-historickym, umelecko-historickym, archeologickym vyskumom. V pripade, Ze
nebudu dévody pre vyhlasenie nehnutefnosti za kultirnu pamiatku, budd pre tieto objekty platit
zasady ako pre objekty vhodne dotvarajuce prostredie. (C.1.9.4)

Detto ako pri NKP:

Su to objekty na parcelach €. 2029, 2031/1, 2040/1, 2083, 2085, 2087, 2136/1, 2186, 2224, 2247,
2335, 2342, 2383, 2390/1, 2390/2, 2633, 2604, 2652, 2657, 2678, 2680, 2711, 2733, 2889, 2897,
2906, 2911, 2985, 2996, 3012, 3017, 3027, 3056, 3067, 3136, 3221, 3248, 3253, 3326, 3336,
3372, 3384, 3390, 3455, 3478, 3480/1, 3482, 3495, 3504, 3507, 3509, 3516, 3574, 3576, 3577,
3580, 3591, 3598, 3606, 3782, 3784, 3898/1, 3910, 3930, 3933, 3965, 3973, 4025/1.

Objekty, u ktorych je potrebné rehabilitovat fasadu:

parcela €. 2033, 2045, 2070, 2079, 2094, 2371, 2551, 2572, 2597, 2674, 2691, 2720, 2731, 2820,
2852, 2915, 2933, 2986, 3081, 3144, 3152, 3153, 3176, 3386, 3474, 3597, 3886, 3984.
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C.1.9.4 Objekty dotvarajuce prostredie

Objekty nezapisané do UZPF, nebudu navrhnuté na zapis ani vytipované, ale potreba ich
ochrany vyplyva z ich vyznamu ako objektov priaznivého a kontextualneho dotvorenia historického
prostredia pamiatkovej rezervacie. Vzhladom na lokalizaciu tychto objektov v PR je v zmysle
Zakona €.49 §32 (5) oochrane pamiatkového fondu vlastnik povinny vyziadat si vopred
rozhodnutie KPU k zameru Upravy nehnutelnosti v pamiatkovom Gzemi a v ochrannom pasme,
v ktorom KPU ur€i podmienky vykonania Uprav.

Pri tychto objektoch péjde o zachovanie hmoty a architektonického vyrazu s moznostou
Upravy vnutorného ¢lenenia podla poziadaviek navrhovanej funkcie. Ide o domy na parcelach €.
2000, 2005, 2036, 2043, 2052, 2053, 2101, 2122, 2126, 2193, 2197/1, 2210/1, 2211, 2265, 2293,
2282, 2328, 2337, 2263, 2505, 2534, 2551, 2563/2, 2569, 2600, 2631, 2695, 2697, 2699, 2703,
2704, 2707/2, 2723, 2744, 2871, 2918, 2919, 2937, 2959, 2963, 2995/2, 3020/1, 3020/2, 3050,
3101, 3185, 3237, 3250/2, 3251, 3263, 3271, 3290, 3294, 3296, 3300, 3303/1, 3323, 3331, 3334,
3368, 3422, 3433, 3445, 3447, 3503, 3539, 3548, 3575, 3767, 3601, 3603, 3617, 3619, 3892,
3903/2, 3926, 3928/1, 3931, 3940/1, 3942/1, 3956/1, 3963, 3975, 3992, 3996, 4004, 4012, 4042.

Pri niektorych objektoch tejto skupiny je potrebné rehabilitovat fasadu, kvéli zoslabeniu
historického vyrazu prejavujucom sa v detailoch, cudzorodych v historickom prostredi Pamiatkovej
rezervacie: neadekvatne vyplne okien alebo vstupov, omietkova Uprava (brizolit).

Su to objekty na parcelach €. 2049, 2057/1, 2129, 2134, 2146, 2189, 2195, 2198, 2202, 2204, 2213,
2219, 2231, 2238, 2241, 2243, 2245, 2254, 2256, 2275, 2289, 2317, 2319, 2398, 2537, 2563/1,
2567, 2581, 2583, 2598, 2611/1, 2615, 2630, 2682, 2685, 2725, 2728, 2742, 2747, 2750/2, 2836,
2838, 2848, 2875, 2877, 2929, 2933, 2935, 2947, 2949, 2953, 2964, 2969, 2973, 2975, 2977, 2980,
3014, 3018, 3045, 3072, 3099/1, 3103, 3111, 3118, 3147, 3150, 3166, 3239, 3266, 3283, 3287, 3313,
3316, 3320, 3330, 3341, 3345, 3356, 3358, 3359, 3361, 3471, 3473, 3498, 3502/2, 3511, 3513, 3519,
3558, 3593, 3595, 3611, 3877, 3896, 3914, 3944, 4003, 4011, 4017, 4029.

C.1.9.5 Objekty nerusivé (neutralne)

Sem boli zaradené objekty bez vyraznych historickych a architektonickych hodnét. Ide
0 objekty v dobrom stavebno-technickom stave s primeranou velkostou a tvarom hmoty, ktoré
v danom prostredi nepbsobia ruSivo, no na ich objekty sa nevztahuje pamiatkova ochrana.
Vzhladom na ich vyhovujuci stav sa v dohfadnom ¢ase nepocita sich prestavbou. V pripade
zameru Uprav resp. obnovy plati pre vlastnika takéhoto objektu, ktory nie je kultirnou pamiatkou,
ale sa nachadza v PR na zaklade Zakona €.49/2002 o ochrane pamiatkového fondu (§32, ¢l.4)
povinnost' vyziadat si rozhodnutie k zameru. Navrhovana zmena (prestavba, resp. Uprava) musi
byt v sulade s historickym prostredim PR a musi dodrziavat vSeobecné principy zastavby na
danom Gzemi a vychédzat z regionalnych Specifik miestnej architektury.

SU medzi nimi parcela €. 2029, 2031/1, 2040/1, 2083, 2085, 2087, 2136/1, 2186, 2224,
2247, 2335, 2342, 2383, 2390/1, 2390/2, 2604, 2633, 2652, 2657, 2680, 2678, 2711, 2733, 2889,
2897, 2906, 2911, 2985, 2996, 3017, 3012, 3027, 3056, 3067, 3136, 3221, 3248, 3253, 3326,
3336, 3372, 3384, 3390, 3455, 3478, 3480/1, 3482, 3495, 3504, 3507, 3509, 3516, 3574, 3576,
3577, 3580, 3598, 3591, 3606, 3782, 3784, 3898/1, 3910, 3930, 3933, 3965, 3973, 4025/1.

Pri niektorych objektoch tejto skupiny, ktoré maju v detailoch naruseny p6vodny vyrazu,
bude potrebné rehabilitovat’ fasadu. Ide o domy na parcelach &. 2033, 2045, 2070, 2079, 2094,
2371, 2551, 2572, 2597, 2674, 2691, 2720, 2731, 2820, 2852, 2915, 2933, 2986, 3081, 3144,
3152, 3153, 3176, 3386, 3474, 3597, 3886, 3984.

C.1.9.6 Objekty narusené - uréené na rehabilitaciu naruseného jadra
Objekty rusivé, so starSim jadrom, ale natolko prestavané, Ze si vyzaduju korekcie v zaujme

zaclenenia do historickej Struktary prostredia. (nevhodny typ strechy alebo nevhodnéa podlaznost a fasada
nezodpovedajuca charakteru miestnej architektlry). Ide o objekty v dobrom technickom stave, s ktorymi
nemozno ratat v najbliz§ich rokoch s Upravou. V pripade, ze by sa vyskytla moznost Upravy, je potrebné
postupovat podla paragrafu 32 odst.4 Zakona ¢.49/2002. Ide o domy na parcelach €.

a) v Uprave hmoty (zmena podlaznosti)

parcela €. 2277/2, 2854 (-1P), 3263, 3453 (1P), 3795, 3792, 3786, 3906 (-2P), 3916,

b) Upravu tvaru strechy

parcela €. 2144, 2364, 2375, 2392/1, 2965, 3773/3, 3984, 3983/1, 3982/3
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C.1.9.7 Objekty rusivé — uréené na vyraznu prestavbu resp.dozitie

V teréne boli za rusivé objekty povazované vsetky objekty, bez ohladu na skuto€nost, Ci sa jedna

o murovany objekt, alebo o provizérium, vyhotovené zo suchych stavebnych dielcov — bez

zakladov.

Za objekty rusivé boli povazované objekty novostavieb, ktoré

. su urCené na prestavbu v désledku neakceptovania tradi€nych principov zastavby

pouzivanych do polovice 20.storo€ia — potreba nahradit ploché alebo plytké sedlové
strechy tradi€nymi, potreba obnovy pdévodnej tektoniky bodového otvoru v stene pri
pasovych oknach modernistickych budov — problém vyskytujaci sa najmé v sektore |

. st urCené na prestavbu, alebo doZitie z dévodov predimenzovanej mierky — problém
vyskytujici sa najma v sektore Il, menej v sektore |
. su ur€ené na dozitie (stavebna uzavera) v pripade, ze ruSia vizualny priehfad na krajinnu

dominantu — problém sektoru V

. su uréené na doZzitie vzhfadom na ich provizérny charakter (garaze, plechové haly) -
najma problém sektoru lll, a problém trafostanic a garazi v sektore |

. su urené na doZzitie vzhfadom na ich neadekvatny architektonicky vyraz, typicky pre iny
kultarny kontext — problém sektoru Il

V pripade garazi je potrebné rozliSovat mieru naruSenia aj tym, ¢i sa jedna o solitérne
objekty alebo radové garaze. V pripade solitérov je mozné pocitat s dotvorenim na zaklade
doplnenia strechy, pripadne prefasadovania objektu. V pripade radovych garazi sa pocita s ich
perspektivnym odstranenim.

Na dozitie st ur€ené domy na parcelach €. 2005 (dva objekty na dvore Tabacky), 2027, 2035,
2189/1 (pristavba), 2190/2, 2190/11, 2190/12, 2190/13, 2190/19, 2190/10, 2190/9, 2190/8, 2190/7,
2190/6, 2190/5, 2257, 2278/1, 2326/1, 2337, 2341, 2344/3, 2542, 2543, 2544, 2545, 2546, 2547,
2548/2, 2548/3, 2567 (pristavba), 2605, 2648, 2871 (kridla), 2802, 2819, 2957 (objekt na parcele
domu), 3030/2, 3262, 3281, 3423 (pristavba), 3753, 3754, 3755, 3756, 3757, 3758, 3778, 3932, 3981.

Na dozitie: parcela ¢. 2530 (novostavby), 2531, 2535, 2536, 2537, 2538, 2978, 3395 4818,
4848, 4849, 4851, 4855, 5080, 5083, 5088, 5094/5, 5096/3, 7550, 7523/1, 7549/2, 7549/19, 7549/33,
7549/8.

Na dozitie resp. prestavat: parcela €. 2046, 2055/1, 2064/2, 2148, 2149, 2178, 2339, 2380,
2736, 2769/2, 2844, 2864, 3003, 3011, 3279, 3347, 3469, 3487, 3522, 3613/3, 3621, 4010/3, 4030.

V sektore V sa vzhlfadom na potrebu ochrany pamiatkovych hodn6t kalvarie a zastavenia
dalSej vystavby v jej podnozi pocita s dozitim objektov na zapadnej strane Upétia Ostrého vrchu.
Jedna sa o parcely €. 4818, 4847, 4848, 4849, 4850, 4851, 4852, 4853, 4854, 4855, 4856,
[14857/1, 114857/2, 115064, 115065, 5066, 115067/1, 115079/2, 5079/1, 5080, 115081, 5082, 5083/1,
5083/2, 115087/2, 5090, 5094/1, 5094/2, 5094/3, 5094/4, 5094/5, 5095, 5096/1, 5096/2, 5096/3,
[15097/1, 5097/2, 115098, 5098, 5099, 5527, 7543/42, 117523/1, 117523/2, 7549/36, 7543/35,
7543/25, 7549/1, 7549/15, 7549/34, 7549/3, 7549/1, 7549/4, 7549/19, 7549/18, 7549/5, 7549/20,
7549/13, 7549/30, 7549/31, 7549/30, 7549/29, 7549/33, 7549/14, 7549/22, 117550, 117552/6.
(Potreba overit na vacésich ¢islach).

C.1.9.8 Objekty suvisiace s banskou €¢innost'ou

Prejavy banskej €innosti sa na uzemi PR objavuju v menSej miere, ako na uzemi OP.
Zachovali sa ako povrchové haldy v okrajovych castiach sektorov Il alll. Suvisld $télha sa
zachovala od Fricovho domu na Radni¢nom namesti, pod objektami na severnej strane ulice
A.Kmeta, a postupne prechadza pod objekty na juznej asti ulice A.Kmeta a vyustuje do namestia
Osloboditelov. Ostatné Stélne a Sachty su bud pristupné zo suterénov jednotlivych domov, alebo
sU suc€astou mestskych priestorov, zahrad alebo pasienkov. Vyskytuju sa v sektore I, II, V, lII.
Zvlastnu skupinu tvoria zaniknuté technické diela, ktoré sa vyskytovali v sektore Il a Ill.

Zachované objekty technickych diel su vytipované na zépis NKP.

Zaniknuté objekty technickych diel by mali byt oznagené informacnou tabulou a podfa
moznosti lokalita ich vyskytu by mala byt napojena na trasu uz existujacich nauénych chodnikov.

C.1.10 Rezervné plochy a plochy po asanacii objektov.

Zakladnym informaénym zdrojom ku stanoveniu rezervnych pléch na zklade zaniknutej
zastavby bol vykres €.7 Zaniknuté objekty.
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Filozofia stanovenia rezervnych pléch vychadzala z nasledovnych kritérii:

. obnovit zastavbu v asanovanych cCastiach kompaktnej mestskej zastavby (nahrada
asanovanych mestskych blokov na Dolnej ulici)- RA - /RA3, RA4, RA5, RA6, RA7, RAS,
RA9, RA14, RA15/

. stanovit sp6sob Upravy alebo zastavby na dnes nevyuzitej, v minulosti vSak vyuzivanej
plochy so Stylovou alebo slohovou sadovou Upravou obnova arealu strelnice,
rehabilitdcia byvalej Fizélyovskej zahrady /- RS - / RS1, RS12/

. rehabilitacia v suc¢asnosti zdevastovaného uzemia, ktoré malo v minulosti iny charakter
zastavby /0zemie zapadnej strany Malého trhoviska, rehabilitacia arealu ZigmundSachty/—
RR - /RR10, RR11/

. rehabilitacia pléch archeologickych nalezisk/ archeologické nalezisko byvalého klastora
dominikanov a archeologické nalezisko Staré mesto/ — RN - /RN2, RN13/

Stanovenie rezervnych pléch sa obmedzilo na sektor | a lll. V sektore Il sa v tejto etape
nepocCita s obnovou zaniknutych banickych domov. Na zaklade neprimeranych prestavieb
a novostavieb, ktoré sa na tomto Uzemi v poslednom obdobi zrealizovali, sa navrhuje obnovit
v prvom rade existujuci stavebny fond a potom néasledne, ak to bude eSte potrebné, doplnit
zaniknuté objekty do stavu zo zaciatku 20.storocia.

Rezervna plocha RS1- na Kutnohorskej ulici

(parcelné &isla — 3173/1, 3173/2, 3174/2, 3174/3)
Jedna sa o rehabilitaciu Uzemia byvalej strelnice. PocCita sa so sanaciou historickych lip v juznej
Casti parcely, vystavbou objektu zaniknutej strelnice a obnovou severnej ¢asti pozemku pre ucely
strefby. V ramci rehabilitdcie pdvodnej funkcie je mozné pocitat aj s expoziciou historickych
terCov, tvoriacich v su€asnosti ucelenu expoziciu na Starom zamku. Objekt strelnice m6ze byt
koncipovany ako replika (ak je zachovana grafickd dokumentécia k objektu), alebo ako
novostavba, zohladrnujluca regionalne znaky sektoru Il.

Rezervna plocha RN2 — na Akademickej ulici
(parcelné ¢gisla — 3919)

Jedna sa o plochu archeologického naleziska v mieste zaniknutého dominikanskeho klastora.

V ramci rehabilitacie Uzemia je mozné pocitat’ s dvojakym vyuzitim.

« Variant A - Pocita s vyuZitim plochy archeologického naleziska pre zriadenie archeologického
parku. Uzemie by bolo treba systematicky doskumat, vytvorit predpoklady pre maximalnu
prezentaciu dominikanskeho klaStora a pozostatkov mestského opevnenia. Nasledne
vypracovat koncepciu prezentacie torz architektiry s informaénym systémom a sadovymi
Upravami. V ramci sadovych Uprav eliminovat ruSivy Ucinok terénnej hrany terasy objektu Skoly
na Akademickej ulici. V zachovanom suteréne klastora zriadit mestské lapidarium.

« Variant B - Pocita s moznym zastavanim Uzemia pre ucely prechodného byvania. Vzhlfadom na
bezprostrednu vazbu dominikdnskeho kostola na zaniknuty klastor, ktory v minulosti bol jeho
sucastou, doporu€ujeme zachovat vizudlnu vazbu medzi kostolom, jeho odprezentovanymi
ranostredovekymi Castami v exteriéri a budovou klaStora s nadvorim ambitu, vratane
zachovaného stredovekého muaru ambitu v juznej €asti pozemku. Novu vystavbu tak sustredit
do SZ cCasti pozemku s moznostou prezentacie pozostatkov mestského opevnenia v ramci
objektu. Celda novostavba by mala byt koncipovana ako vizudlna clona kontrastnej terénnej
hrany na severnej strane pozemku.

Vy8ka korunnej rimsy by mala byt maximalne vo vysSke 3-4 nadzemnych podlazi voci nivelete
Akademickej ulice. Hmota smerom na zapad by mala reagovat v spodnom plane na okolity
kontext hmotou s korunnou rimsou vo vysSke dvoch nadzemnych podlazi. Spésob zastavby by mal
byt v nadzemnych Castiach kridlovy, s tradiénym zastreSenim, pripadne zastreSenim, indpirujucim
sa tradiénym tvaroslovim. Je nutné pouzivat tradi€né materialy v pévodnej pripadne novodobej
verzii. Nepouzivat Stylizaciu slohovych tvaroslovnych prvkov v detaile. Pri navrhu vyuZit regionalne
znaky architektury mestského reprezentacného typu sektoru I. Spdsob rieSenia je potrebné overit
na overovacich Studiach. Vzhladom na vysoky potencial vyskytu archeologickych nalezov pod
terénom je nevhodné pocitat s rozsiahlymi suterénnymi priestormi. Polohu moznych suterénov
urci az komplexny (plosny) archeologicky vyskum.
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= Rezervna plocha RA3 - na Dolnej ulici

(parcelné cgisla — 2107)
Jedna sa oobnovu pbévodnej kompaktnej zastavby primestského typu. Pri zastavbe treba
vychadzat z regionalnych znakov architektary | sektora. Vzhladom na malé rozmery v naroznej
polohe sa pocita so zastavanim celej plochy parcely, do vysky kordénovej rimsy maximalne do
dvoch nadzemnych podlazi, s pouzitim tradi€ného typu zastreSenia pre funkciu trvalého byvania
alebo obcianskej vybavenosti.

Rezervna plocha RA4 — na Dolnej ulici

(parcelné gisla — 2073/1, 2074/1 )
Jedna sa o obnovu toho istého typu zastavby ako pri R3, s pouzitim kridlového spésobu zastavby
pre funkciu trvalého byvania v nadzemnych podlaziach a obcianskou vybavenostou na prizemi.

Rezervna plocha RA5 — na Dolnej ulici
(parcelné cgisla — 2072)
Jedna sa o obnovu toho istého typu zastavby ako pri R4

Rezervna plocha RA6 - na Remeselnickej ulici
(parcelné Cisla — 2048/1, 2048/2, 2068, 2846, 2846/2)
Jedna sa o obnovu toho istého typu zastavby ako pri R4

Rezervna plocha RA7 — medzi Remeselnickou a Dolnou ulicou

(parcelné cisla — 2054/1, 2066/1, 2067/1, 3738/2)
Napriek tomu, Ze je v bezprostrednom kontakte s novostavbou Plynosluzobne, nebolo by vhodné
v navaznosti na proporcie zastavby v severnej €asti Dolnej a Remeselnickej ulice zvySovat
podlaznost. Pojde teda v zasade o ten isty spdsob zastavby ako pri R4.

Rezervna plocha RA8 — medzi Remeselnickou a Dolnou ulicou, oproti Tabakovej tovarni

(p.€.2056, 2057/1, 2057/2, 2058, 2059/1, 2059/2, 2060, 2061, 2062, 2063, 5739/1, 5748/)
Pbjde o podobny spbsob zastavby ako pri R4, s tym rozdielom, Ze v hmote je mozné vyjadrit, Ze
cez rezervnu plochu pretekal potok Stiavnica a pri vySke zastavby je mozné v hmote orientovanej
do Dolnej ulice pocitat stromi nadzemnymi podlaziami, pri zastavbe, orientovanej do
Remeselnickej ulice je potrbné ostat vo vyske dvoch nadzemnych podlazi.

Rezervna plocha RA9 — severna strana Malého trhoviska

(parcelné cgisla — 2035)
Péjde o vystavbu jednopodlazného domu v pévodnej kompaktnej zastavbe primestského typu pre
UcCely trvalého byvania, pripadne pre obciansku vybavenost, navrhovanu v ramci rehabilitacie
sektoru lll. Pri navrhovani novostavby treba vychadzat z regionalnych znakov sektoru .

Rezervna plocha RR10 — z4padna strana Malého trhoviska

(p.€.2147, 2148, 2149,2150, 2151, 2152, 2153/1, 2153/2, 2154/1, 2154/2, 2155, 2156)
Po6jde o rehabilitdciu Uzemia, v minulosti prakticky nezastavaného, ktoré méze byt vyuZité pre
obciansku vybavenost regionalneho prip. nadregionalneho charakteru — podla navrhu rehabilitacie
sektoru Ill. Pocita sa s asanaciou dnesného typu vystavby (sklady a nevhodna bytova vystavba.)
Z hladiska spdsobu novej zastavby by sa mala uprednostnit kompaktnejSia zastavba na V strane
pozemku (rehabilitdcia Uzemia byvalého trhoviska), v Z €asti pozemku je mozné vyuzit volnejsi
sposob zastavby pavilébnového typu. Maximalna vySka zastavby by nemala presiahnut
2 nadzemné podlazia s pouzitim tradi€éného typu zastreSenia. Potreba overovacich Studii.

Rezervnd plocha RR11 - aredl byvalej Zigmund$achty

(parcelné ¢isla — 2180/1, 2180/2, 2180/3, 2180/4, 2180/5, 2180/6, 2180/7, 2180/8, 2180/9,
2180/10, 2180/11, 2180/12, 2180/13, 2180/14, 2180/15, 2180/16, 2180/17, 2180/18, 2180/19,
2180/20, 2180/21, 2180/22, 2180/23, 2181)
P6jde o rehabilitaciu Uzemia banského arealu, vyrazne prestavaného a znehodnoteného. Pri
rehabilitacii sa pocita s asanaciou nehodnotnych objektov vyrobnych a skladovych prevadzok
a s obnovou pbévodnych banskych zariadeni. V ramci koncepcie obnovy je mozné pocitat
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s informacnym systémom na mieste zaniknutého gapla, prezentujicim areal Sachty v obdobi jej
funkénosti. Z hfadiska vyuZitia je mozné pocitat s dvomi variantami.
« Variant A - Pocita s obc¢ianskou vybavenostou regionalneho prip. nadregionalneho charakteru.
e Variant B - Dava moznost obnovy tradi€nych prevadzok, ktorych vyrobna produkcia by
nadviazala na vyrobny charakter pévodnej lokality a zaroven by svojimi produktami vytvorila
sortiment tovaru, typicky pre obchodovanie na malom trhovisku na vy$Sej kvalitativnej Urovni,
zodpovedajucej poziadavkam revitalizacie historického jadra.
Spbsob zastavby by mal zodpovedat’ tomu, ktory variant sa vyberie. V oboch variantoch by bolo
vhodné vo vyraze architektdry hladat inSpiraciu v technickych zariadeniach podobného typu,
zachovanych v oblasti OP. Vzhladom na zachované historické objekty by vySka prevaznej Casti
zastavby nemala presiahnut dve nadzemné podlazia. Sposob zastavby by mal byt solitérny,
pavilbnového typu, s moznostou vytvorenia ohniska v suvislosti so zachovanymi banskymi
objektami. Definitivne rieSenie overit na zaklade overovacich stadii.

Rezervna plocha RS12 —byvala Fizélyovska zahrada na Akademicke;j ulici

(parcelné Cisla — 3840, 3842/1, 3842/2, 3843)
Jedna sa o rehabilitdciu pdvodnej historickej zahrady, doplnenej voliérami. V ramci funkéného
vyuzitia je mozné pocitat' s dvomi variantami:
« Variant A — obnova historickej zahrady
» Variant B — rozSirenie Sportovisk pre areal akademickych budov aj Skolsky areal na ulici.
V oboch pripadoch je mozné areal zahrady vyuZit pre zlepSenie peSieho napojenia medzi
autobusovou zastavkou Pod kalvariou a historickym jadrom.

Rezervna plocha RN13 — archeologické nalezisko — Staré mesto
(parcelné gislo — 7210/2)

Jedna sa o prezentaciu archeologickych nalezov pozostatkov muriv v rdmci opevneného suboru,
spolu so systémom kamenozemnych valov. v rdmci archeologického parku. Odporuca sa napojit’
lokalitu na systém naucnych chodnikov. V rdmci néleziska sa podita s indtalovanim informacného
systému. Kvoli dostato€nej navstevnosti je potrebné doriesit komunikaénu spojnicu od Velkej
vodarenskej nadrze az na miesto povodneho vstupu do hradiska (predpoklada sa Spiralovita
komunikacia, so vstupom zo SZ strany). Po rehabilitacii lokality Sobov je mozné pocitat
s navstevami turistov aj zo severnej strany, prijazdovej komunikacie zo Zarnovice. Dalsim zdrojom
turistickych navstev by mala byt aj lokalita Pri Cervenej studni, v navaznosti na nau¢ny chodnik
Geoparku. Turisticka trasa by tak mohla pokracovat pozdiz celého temena vrchu Glanzenberg, az
pod bralo zily Spitaler. Obnovenim pdvodnych chodnikov by sa tak lokalita Starého mesta priamo
napojila na historické jadro. Vzhfadom na skuto€nost, Ze archeologicky park sa nachadza v strede
planovaného lesoparku na temene Glanzenbergu, je potrebné poziadavky na koncipovanie
archeologického parku skoordinovat s poziadavkami na navrh lesoparku.

Rezervna plocha RA14 — Dolna ulica

(parcelné Cislo — 4038/3)
Jedna sa o novostavbu v kompakinej mestskej zastavbe, vyuZzitl pre Ucely trvalého byvania
a obcCianskej vybavenosti na prizemi. Péjde o obnovenie typu zastavby ako R4

Rezervna plocha RA15 — Akademickd ulica

(parcelné ¢&islo — 3835/2)
Jedna sa o novostavbu na konci PR, vterénnej hrane medzi Akademickou ulicou a Dolnou
botanickou zahradou, vyuzitl pre Ucely obcianskej vybavenosti, prechodné byvanie, pripadne pre
vybavenie Sportovisk, ktorych kapacita sa zvySi aj v désledku rehabilitacie Fizélyovskej zahrady
(R13). Novostavba méze mat smerom do Akademickej ulice 2 N.P.

C.1.11. Zasady zachovania, ochrany, obnovy a udrzby pamiatkovych a vytvarnych hodnét
drobnej architektury

Mala architektura, fontany, plastiky (vid mapka v €asti Prilohy), putace, partery z prelomu
storodi.

Za samostatny problém je mozné povazovat premiestfiovanie vytvarnych diel z pévodnych
miest na nové a vzhfadom na nové priestorové dimenzie menit charakter pévodného vytvarného
diela (problém odstranenia pomnika Honvéda z namestia Osloboditefov do arealu Starého
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zamku). Problém bude ¢akat aj exponaty drobnej architektdry, ktoré nebudu prezentované in situ,
ale stanu sa exponatmi v ramci expozicii (problém instalacie liatinovych krizov formou cintorina
v aredli Starého zamku).

V pripade zriadenia centralneho lapidaria v ramci PR bude tieZ mozné podcitat’ s indtalaciou
sekundarnych, vytvarne opracovanych kamennych ¢&lankov v ramci tématickej expozicie, bud
v interiéri lapidaria, alebo vo vybranych mestskych priestoroch — najcastejSie v poloverejnych
kontrolovanych nadvoriach vyznamnych objektov. V pripade obnovy niektorej zo zaniknutych
zahrad je mozné s ich expoziciou pocitat’ aj ako s vytvarnym dielom. Pre takyto spésob uplatnenia
sekundarne osadenych kamennych prvkov treba vypracovat scenar tematického vyberu prvkov
a spOsobu ich osadenia v novom priestore. (Namety — kamenné ¢lanky suavisiace s banictvom
pripadne vodohospodarskou €innostou instalovat' v nadvori Bergerichtu, obrubne studni instalovat
na nadvoriach pripadne v rekon$truovanych zahradach, ak sa nedaju osadit na svoje pévodné
miesto, blizSie neidentifikované kamenné prvky instalovat v priestore priekopy Starého zamku).

C.1.12. Zasady zachovania, ochrany a udrzby archeologickych nalezov a nalezisk
Problematiku vymedzenia prezentacie archeologickych ndlezov a nalezisk treba chapat
ako Sir8i problém, s rdznou mierou poznania a s tym suvisiacim stupriom legislativnej ochrany

Podmienky zachovania, ochrany a udrzby archeologickych nédlezov a nélezisk upravuje
zakon ¢.49/2002 o ochrane pamiatkového fondu (§ 29, § 36, § 40 a § 41).

Prezentacia archeologickych nélezisk (in situ)

Krajsky pamiatkovy uUrad v spolupraci s prislusnym stavebnym Uradom zabezpecuje
podmienky ochrany archeologickych nélezisk v Gizemnom a stavebnom konani. (§ 41, ¢l.4).

Krajsky pamiatkovy Urad v spolupraci sorganmi Uzemnej samospravy zabezpecuje
odbornt konzervaciu, vvhodné vyuZitie a prezentaciu nehnutelnych archeologickych nalezov
a archeologickych nalezisk podfa moznosti v pévodnych ndlezovych suvislostiach. Spristupnenie
nalezisk verejnosti nesmie mat za nasledok ich poskodenie alebo nadmerné opotrebovanie.(§ 41,
¢l. 5)
Pred akoukolvek €innostou na Gzemi je potrebné zabezpecit profesionalne (odborné) doskumanie
Uzemia archeologického naleziska a odbornej konzervacie a dbat na to, aby stanoveny spdsob
prezentacie nehnutelnych archeologickych nalezov bol realizovany podla moznosti v pévodnych
nalezovych situaciach.

Lokalita Staré mesto 5
Nalezisko sa nachadza v zalesnenej €asti temena vrchu Glanzenberg, na povrchovej Zile Spitéler.
Momentalne je nevyuzité. V suCasnosti absentuje presné vymedzenie Uzemia naleziska.
Prebiehajuce archeologické vyskumy postupne odkryvaju ¢€asti muriv pevnosti z obdobia
stredoveku, najma, vSak zo 16.storoCia. Vramci aredlu je zachovany aj system valov.
V buducnosti sa pocita s vyuZzitim lokality na archeologicky park, ktory by tvoril su¢ast lesoparku,
navrhovaného v ramci MUZES. Pri prezentacii sa ocisti naletova zelen z vnutra pédorysu hradiska
azhmoty kameno-zemnych valov. Vramci Uprav, slvisiacich slesoparkom sa pocita
s vyraznejSou selekciou vzrastlych stromov — aj v dotyku s povrchovou zilou Spitéler, ktora sa
obnovi v siluetarnych priehfadoch ako prirodna dominanta. Napojenie archeologického parku na
naucny chodnik, ako aj obnovenie vazby na turistické aktivity v oblasti Cervenej studne, pripadne
rehabilitovanej lokality Sobova a spatné naviazanie na obnovené chodniky pod Zzilou Spitaler,
vytvoria predpoklady pre ozivenie celej lokality. V samotnej lokalite hradiska sa predpoklada
konzervacia a konsolidacia ngjdenych muriv, doplnena informaénym systémom.

Dominikansky klastor
Nalezisko sa nachadza v centre kompakinej mestskej zastavby, na mieste zaniknutého
dominikdnskeho klastora. Podla historickych dokumentov pédorys ambitu zasahuje pod
Akademicku ulicu, na juznej strane pozemku sa nachadzaju pravdepodobne pozostatky
opevnenia. Po viacnasobnych neukonéenych archeologickych vyskumoch bola archeologicka
lokalita Ciastocne zasypana asluzi ako provizorne parkovisko. Neujasnenost koncepcie
prezentacie spdsobuje postupnu destrukciu zachovanych €asti budovy klaStora. Obnovenym je iba
juzny mar gotického ambitu, ktory je bez SirSich suvislosti prezentovany ako zastreSena ruina
v terénnej hrane medzi dominikanskym kostolom a ostatnou plochou archeologického néleziska.
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Na uzemie s momentéalne neujasnené predstavy o funkénom vyuziti. Pogita sa aj s moznou
zastavbou, vramci prezentécie archeologickych nalezov je mozné pocitat aj so zriadenim
archeologického parku.

V pripade, Ze by sa pristupilo k vystavbe na ploche néleziska, nie je vhodné, aby sa zastavalo
Uzemie vymedzené objektovou skladbou zaniknutého dominikdnskeho klastora.

Prezentacia archeologickych nalezov(realizovanych) in situ

Na uzemi PR prebiehali dlhodobé vyskumy, ktoré boli realizované v savislosti s vyskumami
jednotlivych objektov (najma v suterénoch, pripadne v suvislosti s potrebou ucelenej prezentacie
vybranych solitérov. Medzi najvyznamnejSie prezentacie tohto druhu patria archeologické nalezy
v exteriéroch Starého zamku, ktoré potvrdili existenciu zaniknutych stredovekych objektov,
suvisiacich s gotickou fazou kostola a vstupnej brany, ako aj s renesanc¢nou fazou predpolia
padacich mostov do pevnosti. Nedoskimanym ostal priestor suchej priekopy pred hlavnym
vstupom. Podobne by bolo vhodné preskumat archeologicky aj predpolie Nového zamku, aj
v navaznosti na systém mestského opevnenia.

Prezentacia archeologickych nalezov v lapidariach, ¢i ako exponaty v kulturnych zariadeniach

Samostatnym problémom sa javi spdésob prezentacie nalezov, ktoré nie je nutné
prezentovat in situ. V pripade architektury ide zva¢8a o umelecky opracované kamenné ¢lanky,
ktoré je mozné inStalovat ako vytvarné exponaty bud priamo na lokalite, alebo v lapidariach.
Vzhladom na skutocnost, Ze dlhodobé vyskumy, realizované vramci historického jadra
nahromadili mnozstvo sekundarnych kamennych &lankov, ktoré sa hromadili na nadvori Starého
zamku, je potrebné perspektivne ratat s plnohodnotnej§im prezentovanim tychto cennych
artefaktov. Bolo by vhodné pre tieto Ucely zriadit centralne lapidarium. NajvhodnejSim pre tieto
Ucely sa javi suterén dominikanskeho klastora, ktory by spolu s prezentovanymi murivami
pozostatkov klaStora vytvaral atraktivny subor artefaktov v centre mesta. DalSou moznostou pre
prezentaciu jednotlivych vytvarne hodnotnych prvkov je ich umiestnenie na nadvoriach
vyznamnych objektov — Kammerhof, fara, Bergericht, Belhazyovsky dom, Pacherstdlna a iné.

Informaciu o zaniknutych architektonicko-historickych Sstrukturach na tuzemi PR podava
vykres €.07, na ktorom je na zaklade katastralnej mapy z roku 1858, archivnych dokumentov
a prieskumov v teréne pomerne presne vyznaceny spbsob zastavby, pripadne prestavby Uzemia
dnesného historického jadra. Je vyznacena zaniknuta objektova skladba mestskych a banickych
domov, predpokladany priebeh opevnenia, zaniknuté historické zahrady, vodné toky
s prisluchajucimi mlynmi.

Na zéklade tejto mapy je mozné rozdelit zaniknuté skupiny objektov na

. zaniknuté anasledne prestavané (maly predpoklad ziskania novych informécii
prostrednictvom archeologického vyskumu — Rubigalovsky majer pod Tabakovou
tovarnou, mestska zastavba v mieste botanickej zahrady

. zaniknuté, nezastavané (moznost archeologickych nalezov, moznost ich obnovy) Casti
opevnenia-najma brany, suterény mestianskych domov v najstarSom jadre, ako aj
prevazna vacsina zaniknutych objektov mestskej a banickej zastavby na uzemi PR

. zaniknuté, ktorych existencia sa predpoklada - priebeh ¢&asti hradbovych murov
opevnenia

. predpokladané, ktorych existencia sa mo6ze potvrdit stavebno-historickym vyskumom
nadzemnych casti (Pacherstdlia), Casti fortifikacného systému ktorych existenciu je
mozné predpokladat v existujicich objektoch (systém predpolia s priekopmi Starého
zamku, bodové objekty.pozostatky vezi pevnostného systému, pripadne predpolie
a podnoz Nového zamku.

Presny navrh prezentacie bude mozny po vykonani potrebnych vyskumov v teréne.
Podrobnejsi spésob prezentacie zaniknutych objektov mestskej a banickej zastavby bude presne
definovany v kapitole ¢.C.1.10 a spésob prezentacie opevnenia v kapitole C.1.2.

Za zmienku stoji aj skuto€nost, Zze na Uzemi mesta je viacero zaniknutych, komponovanych
zahrad, tvoriacich integralnu sucast vybavenia reprezentacnych budov. Je preto potrebné, aby sa
aj tieto lokality preskumali archeologickym spdsobom a nasledne, podfa moznosti boli aj
obnovené. Jedna sa o geometrické zahrady pri areali Starej nemocnice, Belhazyovskom dome,
v ramci kladtora dominikanov, pri namesti Osloboditelov na Kammerhofskej ulici. Obnova zahrad
pri Kammerhofe (dnes$na posta) a pri jezuitskom klastore (hotel Grand) uz dnes nie je mozna.
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C.1.13. Zasady zachovania, ochrany a udrzby historickej zelene a prirodnych prvkov

Na zaklade hodnotovej mapy PR je kategorizacia zelene a prirodnych prvkov zakladnym
predpokladom pre diferencovany pristup k stanoveniu koncepcie obnovy prirodnych prvkov na
uzemi PR.
Princip diferencovaného pristupu spocival v nasledovnych krokoch:

. zachovat, chranit’ a udrZzovat' v zachovanom stave (pripadne ju obnovit) zelen vyhlasena,
alebo navrhnutt za NKP, pri jej obnove je potrebné vychadzat z profesionalnych znalosti
koncipovania sadarskych a zahradnych Gprav

. ak by sa pristupilo k obnove zaniknutych historickych slohovych zahrad, je potrebné
pocitat aj s realizaciou zahradnej archeoldgie (vid kapitola C.1.12). Do tejto kategdrie
problémov je mozné zaradit aj obnovu Fizélyovskej zahrady, pripadne obnovu strelnice
s primestskym parkom pri Starom zamku

. dotvarajucu zelen v ramci dominant chapat ako integralnu sucast’ architektary, je preto
tiez potrebna jej ochrana, pripadne obnova, & sanacia

. dotvarajuca zelen zahrad je integralnou sucastou vnatorného obrazu mesta, je potrebné
ju chréanit a udrziavat — Udrzba suvisi so zachovanim pdvodného funkéného vyuzitia

. rudivd zeleft je potrebné odstranit z dbévodov zamedzenia vizualneho kontaktu
s dominantami, nehodnotnej zelene s lokalnym pdsobenim, pripadne bodovej zelene,
ktord zamedzuje prezentacii pbvodne ina¢ koncipovanych celkov

Historicka zeleri vyhlasena alebo navrhnuta na zapis NKP

Zahrady VUJE aHornej a Dolnej botanickej zahrady predstavuju zachované, ciastocne
neodbornou Udrzbou naru$ené zahradné Upravy z konca 19.storoCia. Pri jej obnove je potrebné
pocitat s pdvodnymi koncep&nymi zdmermi. Zahrady pri vilovej zastavbe predstavuju samostatny
problém zahrad, profesionalne koncipovanych ako su€ast architektary. Je potrebné ich udrziavat,
pripadne obnovit do autentického stavu. Pri obnove zelene cintorinov je potrebné pévodnu zelen
zachovat, rusiva alebo inak nehodnotnu zelen odstranit’ a rehabilitovat tak pévodny charakter tychto
okrajovych Uzemi PR. Aj napriek skutoCnosti, Ze pdvodna (barokova) zelen v aredli kalvarie mala vodi
architekture iba doplnkovy vyznam, akceptuje sa dominantnost dneSného stavu zelene a navrhuje sa
jej udrzba, pripadne sandcia. V aredli byvalej strelnice su zachované (pomerne v zlom stave) pévodné
lipy v juznej €asti pozemku na Kutnohorskej ulici. Pri obnove zaniknutej zelene je potrebné vychadzat
z dobovych fotografii, existujucu zeler je potrebné sanovat a postupne nahradzat novou.

Dotvarajuca zelen

Za dotvarajucu zelen su povazované uzitkové zdhrady, okrasné predzahradky, pasienky,
pripadne lesné porasty, tvoriace integralnu suc€ast’ vnutorného obrazu mesta. Su predmetom ochrany, aj
ked spOsob ich sandcie a Udrzby slvisi najma s ich primarnou funkciou. Preto sa predpoklada, Ze ich
Udrzba a obnova sa bude realizovat’ v désledku zachovania tradi¢nych (adekvatnych) foriem byvania,
pripadne vyroby ¢&i polnohospodarstva. Dotvarajuca zelefi dominant je ten typ zelene, ktory spolupdsobi
s architekturou. V pripade suchej priekopy Starého zamku sa pocita s obnovou pévodnej konfiguracie
suchej priekopy po celom obvode, s odstranenim naletovej zelene. Na vychodnej strane priekopy sa
pocita s odstranenim nehodnotnych Uprav vramci dvora administrativneho objektu SBM na
Starozamockej ulici.

) Zvlastny problém predstavuje obnova Fizélyovskej zahrady v kontexte obnovy aleje od zahrady
VUJE po kalvéariu. Jednalo by sa o ur€itu reminiscenciu pévodnych sadarsko-krajinarskych Gprav v ramci
historického sidla, ktoré by pomohli obnovit pbévodnd komunikaéni spojnicu medzi Kalvariou
a historickym jadrom popri dnes dopravou zdegradovanej pdévodnej komunikacii. K prepojeniu
s historickym jadrom by prispela aj obnova niektorych zaniknutych chodnikov v tejto €asti PR.

V ramci archeologického néleziska Staré mesto sa pocita so selekciou vzrastlej zelene
a ocCistenia krikovej zelene z plochy pldnovaného archeologického parku.

Rusiva zeleri
Pre obnovenie vizualnej exponovanosti pévodnych dominant je potrebné
odstranit naletovu zelen po obvode Nového zamku
odstranit’ ihlicnatd zelen na JV svahu suchej priekopy Starého zamku
odstranit ndletovu zelen okolo vstupného objektu do Zidovského cintorina
odstranit’ néletovu zeler okolo zvonic na Zvonovom vrchu 5
odstranit inlicnatu zelen z juzného temena Glanzenbergu pred povrchovou Zilou Spitaler
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Ina rusiva zelen
. odstranit nevhodné Upravy zahrady pri vychodnom cipe suchej priekopy Starého zamku
. odstranit ihlicnatu zelern zo zahrad na Zvonovom vrchu, nad Péchovou ulicou
. preriesit sadoveé Upravy Ciastocne naruSeného Namestia osloboditefov
. odstranit nehodnotné sadové Upravy v interiéroch PR

Rusive zasahy do pévodnej konfiguracie terénu

Pri vystavbe novych objektov vo svahoch, ako aj potreba ziskania vacsich pléch na pre
UCely parkovania, pripadne $portovisk, sa necitlivymi zasahmi zacala znehodnocovat pévodna
autenticita sidla, najma jeho sitliva integrita s povodnym prirodnym prostredim. Vznikli tak
predimenzované terasy, ktoré vznikli bud vykopom alebo nasypom. V pévodnom teréne tak
nasledne vznikli oporné mury, vyrazne znehodnocujuce pévodny vnatorny obraz mesta.

V sektore | tento problam suavisi najmé s osadzanim objemov reprezentaénych domov na
dne, pripadne na 0pati pévodného svahu — Belhazyovsky dom, necitlivd Uprava schodisk
a prifahlej vystavby pri JZ strave Kammerhofu na Striebornej ulici, ako aj pozemok byvalého
dominikanskeho klastora.

Ovela horSia je situacia v sektore I, kde sa jednotlivé terasy na svahu ovela viac uplatiuju
v priehfadoch a ich mnozstvo, suvisiace s neadekvatnou vystavbou a prestavbou objektov byvalej
banickej zastavby svedci o potrebe systémového rieSenia daného problému. Za najdramatickejSie
zasahy je mozné povazovat zachytné parkovisko pod Novym zamkom, aredl tenisoveho
a volejbalového ihriska na vrchole haldy a hned oproti terasa pre radové garaze pri chodniku na
Klinger, ako aj predimenzovand terasa, ktora vznikla spojenim dvoch parciel ¢€.3003. Podobné
zasahy, ibaze mensich rozmerov s v ramci celého sektoru II.

Z uvedeného vyplyva

. zamedzit vystavbe novych objektov v sektore ll, pokial sa adekvatne neobnovi
zachovana Struktura (prirodna aj architektonico-urbanistickd)
. velkorozmerové terasy rozdelit na systém menSich teras, sledujucich pévodny sklon
svahu
. oporné mury minimalizovat a ak uz su, prekryt stélozelenou plazivou zelefiou
Eliminacnu zelen pouzit’ aj pri inych rusivych urbanistickych Struktdrach
pred rudivou IBV na upéti Kalvarie
medzi objekty plavarne a Skolskych budov
. ainé

Specifikacia postupov pri obnove historickej zelene je v materiali — Zasady pamiatkove;

starostlivosti v MPR Banska Stiavnica, Cast ,Mestska zelen (P.U.R.S. Banska Stiavnica 1999)

Vodné toky y

Napriek tomu, Ze potok Stiavnica pretekd systémom §tdIni a ako otvoreny vodny tok je
vnimatelny iba v dolnej €asti intravilanu sidla, bolo by vhodné, keby stopy jeho toku v PR ostali
zachované — bud zachovanim kfukatych tvarov komunikacii, ktoré vznikli v rdmci vodného toku,
pripadne vodného nahona. Motiv vodného prvku by sa mohol objavit aj pri zachovanom objekte
mlyna na Visfiovského ulici.

C.1.14. Zasady na primerané funkéné vyuzitie ] 5

Podla demografickej analyzy v textovej €asti ,Konceptu navrhu UP Banska Stiavnica®,
2004 ma mesto v sucasnosti 10874 obyvatelov. Podla progn6zy vyvoja obyvatefov SR do roku
2050 sa predpoklada pokles obyvatelov v roku 2035 na 9500, pri redlnom zhodnoteni — s vplyvom
migracie (tak ako za poslednych 10 rokov), méze mesto dosiahnut poCet 10500 obyvatelov.
Hustota obyvatelstva je v Banskej Stiavnici roézna, silne ovplyvnena existujicou mierou
zastavanosti a nizkou mierou funkéného vyuzitia chraneného stavebného fondu - najma PR. Je
preto potrebné volit do centra také typy funkcii, ktoré by umoznili jeho adekvatnu revitalizaciu.
Prieskumami sa zistilo, Zze najviac nevyuzitych objektov sa nachadza v PR a OP. Je preto
potrebné doplnit’ a aktualizovat stav vyuzitia existujiceho stavebného fondu na zaklade prace
,Koncepcia byvania v centre Banska Stiavnica (1997). Potrebné je urobit doplfiujuce prieskumy aj
0 objektoch, ktoré si mimo pamiatkového zdujmu. Doplfiujuce udaje je potrebné vykonat aj na
nevyuzitych parcelach a stavebnych prielukach v zastavanom uzemi. Ziskanie presnych adajov
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o disponibilnom objeme nevyuzitych objektov bude mat nesporny vplyv na zredukovanie PPF pre
novu vystavbu, infrastruktiru a komunikacie, aj napriek predpokladanému narastu obyvatelstva.
Sucasny stav funkéného vyuZitia PR - Na uzemi PR je v su€asnosti najviac zastupené
byvanie (sektor I, Il), s obianskou vybavenostou a administrativou (najméa v sektore ). Podobne
aj sakralne akultarne vyuzité objekty sa nachadzaju v sektorel. Vyroba je zastlpena iba
v sektore Ill. Dnesny spbsob vyuzitia PR je typicky nedostatoCnou intenzitou polyfunkéného
vyuzitia mestského typu a trvalého, pripadne prechodného byvania.
Problémy polyfunkcie
. vytvaranim monofunkénych arealov (Skoly v sektore IV, priemysel v sektore lll, kultirne
zariadenia na Trojicnom namesti), mimo pracovnej doby su tieto priestory nevyuzité
. monofunkciou byvania v sektore Il, kde je pomerne nizka miera trvalého byvania
. nedostato¢nym vyuzitim existujuceho stavebného fondu pre prechodné ubytovanie
Tento stav bol zapri€ineny skuto¢nostou:
. Ze niektoré arealy vznikali ako monofunkéné a vytvaraju tak struktury typu sektorov,
. odlivom banickej funkcie va¢sina banickeho osidlenia ostala nevyuzita
. zmenou spolo¢ensko-ekonomickej situacie po druhej svetovej vojne sa pdvodni majitelia
reprezentacnych mestskych domov z objektov vystahovali
. potreba prechodného byvania vznikla az po snahe intenzivnejSieho rozvoja turizmu
a navratom 8kolskych funkcii do pévodnych zariadeni.
Vznikom sidliska Driefiova sa zrychlila funkéna degradacia PR, ktoré sa stalo funkénym satelitom
pri novom vzniknutom centre v oblasti ,Krizovatky*
Situacia sa zmenila v désledku
. spolo¢ensko-ekonomickych zmien po roku 1989 — predpoklad navratu tradi¢nych typov
¢innosti, ale kone¢ny zanik banictva
. vyhlasenim PR a okolia za Svetové kultirne dedistvo — narast turizmu — potreba jasne
stanovenej koncepcie obnovy chranenej Struktury
. odlivom pracovnych prilezitosti, vytvorenych po Il.svetovej vojne
. environmentalneho nazerania na ochranu zivotného prostredia

Na zaklade tychto skutoCnosti je potrebné Kk revitalizacii PR a okolia pristupovat ako
k mestu s trvalo udrzatefnym kultarnym rozvojom — mesto formované na zéklade progresivnych
tendencii moderného urbanizmu — preferencie ekonomiky a ekologicky vyhodnych subsystémov,
s ohladom na kultdrno-historicky potencial GUzemia. Vzhfadom na najvy$si stuperi pamiatkovej
ochrany treba uprednostnit’ revitalizaciu exitujuceho stavebného fondu, pred vystavbou nového.
Nova vystavba a jej funkéné vyuZitie ma za ciel rehabilitaciu narusenej urbanistickej Struktury
v kontexte sidla.

Pri rozvoji mesta treba okrem iného klast déraz na, rozvoj malého a stredného podnikania,
turizmus, Skolstvo, kultdru — ako hlavné predpoklady pre realizaciu rehabilitaéného procesu. S nim
nevyhnutne suvisi aj potreba prechodného ubytovania. Samotny problém predstavuje trvalé
byvanie, ktoré pre sidlo Banska Stiavnica zabezpecuje najma sidlisko Driefova.

Pri malom a strednom podnikani je potrebné reSpektovat sucasné vlastnicke vztahy. Podla
moznosti nelikvidovat existujuce priestory a neobmedzovat tak potencial pre maly priemysel
a remesla. Podporit’ aj intenzifikaciu vyuzitia tychto aredlov a vélenit ich v rdmci revitalizacie PR do
systému inych funk&nych celkov.

Pri rozvoji turizmu je potrebné spracovat celkovu stratégiu turizmu v regiéne. Je potrebné
najst mieru dimenzovania intenzity turizmu vzhladom na viacstupfovy systém ochrany tak
prirodného ako aj urbanneho prostredia. Nie je optimélna poélova lokalizacia turizmu formou
centier, je vhodnejSie radSej volit turizmus rozptyleny v meste a okoli. Na Uzemi tohto typu je
vhodné rozvijat tie formy turizmu, ktoré vyplyvaju z atraktivity Uzemia. Jedné sa o pobyt v prirode,
poznavaci turizmus, seminarny turizmus (nie kongresovy turizmus, golf, pripadne adrenalinové
Sporty). Turistické zariadenie, ktoré by mohlo disponovat vyssim Standardom vybavenosti je
mozné riesit v ramci rehabilitacie lokality Sobov.

Skolstvo je uz na Uzemi mesta dostatocne rozvinuté, absentuje v8ak primerané
zabezpelenie prechodného byvania Studentov na Uzemi PR. RieSenim by mohlo byt aj
zabezpedenie ubytovania Studentov formou malych rodinnych internatov (v lete penziénov). ISlo by
0 objekty s izbami na prenajimanie a bytom pre rodinu majitela. Je to tiez jedna z ciest rozvoja
mesta a vyuzitia domového fondu v PR.
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Pre revitalizacny proces PR je potrebné

. rovnomernejSie a intenzivnejsie rozmiestnenie obcianskej vybavenosti

. pocitat s umiestnenim obcianskej vybavenosti regionalneho az nadregionalneho vyznamu
do oblasti sektoru lll a juznej Casti sektoru |, za ucelom vytvorenia vlasného subcentra
v dnes nezastavanom alebo neadekvatne vyuzitom Uzemi

. v miestach vyrobnych prevadzok zosuladit moznu obnovu tradi€nej vyroby spojend

s predajom a s obcianskou vybavenostou vysSieho radu

zabezpedit' vy$Siu mieru polyfunkcie v sektore |

uprednostriovat’ trvalé byvanie pred prechodnym v ramci sektoru |

vytvorit predpoklady pre vznik rodinnych penziénov

prechodné ubytovanie s vy§Simi narokmi na vybavenie situovat do okrajovych poléh PR

(vramci PR Standart ubytovani je limitovany sp6sobom ochrany stavebného fondu na

arovni Svetového kultirneho dedicstva)

. najst optimalny pomer trvalého a rekreacného byvania v sektore Il

. skoordinovat sezonne prechodné ubytovanie Studentov s vyuzitim penziénov pocas
prazdnin

. zvySit pocet kulturno-spoloCenskych zariadeni vo vazbe na prezentaciu hodnotnych
lokalit, ako aj vo vazbe na nadregionalnu obc&iansku vybavenost v sektore

. V sektore Il, Ill, IV a prevazne zachovanej €asti sektoru | pocitat iba s tym stavebnym
fondom, ktory sa zachoval, v sektore | na juznej strane Dolnej ulice pocitat so zvySenou
intenzitou obcianskej vybavenosti s obnovou trhovej (obchodnej) funkcie Malého
trhoviska prostrednictvom novostavieb, vzniknutych na rezervnych plochach v sektore lll
pocitat s najvy§Sou intenzitou ob&ianskej vybavenosti v rdmci novostavieb

Problém trvalého byvania je potrebné riesit najma v sektore Il /individualna zastavba banickych

domov/, ktora zacina nadobudat charakter rekreac¢nej oblasti v désledku previadajuceho

chaluparskeho vyuzitia existujuceho stavebného fondu.

Sektor | je potrebné rieSit vo vyrovnanom pomere tak pre trvalé ako prechodné ubytovanie,

s vyvazenou proporciou polyfunkcie V sektoroch Ill, IV a V je byvanie — vzhfadom na charakter

zastavby - minimalne zastipené. Nepredpoklada sa jeho intenzifikacia.

C.1.15. Poziadavky na rieSenie dopravy

Sucasné rieSnie dopravného rezimu rusivo zasahuje do organizmu historického mesta. Frekvencia
dopravy je taka vysokd, Zze sa zachovana historickd kominikaénd osnova stala takmer nefunkénou pre
povodne pesi typ dopravy (prepojenie Kalvérie s historickym jadrom). Negativne U¢inky sa prejavuju tak na
kvalite zivotného prostredia (hluk, prach,...) ako aj na postupnom znehodnocovani historickej architektury.
Dopravny problém je zndsobeny dnes uz nevyhovujacimi technickymi parametrami (znacny sklon vozoviek,
zUZena Sirka, husta obostavanost, malé smerové obluky v zakrutach).

Sucasny stav dopravného rieSenia si vyZzaduje zasadni zmenu. Klasické rieSenie — vytvorenie
dopravného okruhu okolo historického jadra nie je mozné kvdli konfigurécii terénu. Novy dopravny
systém by mal zabezpelit ozdravenie mesta, ktorého potreby by neboli podriadené poziadavkam
dopravy. NajakutnejSim sa javi problém dopravného zatazenia v sektore |, v rdmci hlavnych historickych
komunikacii. V ostatnych sektoroch je situacia o nieco lepSia. Je to zapriinené aj monofunkénostou
(nefunk&nostou aredlov, sektor IV, Ill), alebo riedkou obytnou zastavbou v tazko dostupnych svahoch
sektora Il. V st€asnosti jedind novodoba komunikacia vyustujuca od autobusovej zastavky Pri kalvarii do
parkoviska pod plavarriou je minimalne vyuzivana — vratane parkoviska.

Vzhladom na prioritu Uzemia — fyzicka struktira PR a OP s jej hierachizovanym
komunikacnym systémom je zastabilizovany(/je predmetom ochrany) je potrebné sucasnu situaciu
riesit’ systémom opatreni vo¢i PR a zaroveri zamedzit novu vystavbu na tych miestach PR alebo
OP, ktoré by este viac zataZili dnesnu dopravnu siet.

Je preto potrebné navrhovat nové disponibilné plochy zastavania sidla v navaznosti na uz
existujuce, dopravne vSak nedostatone vyuzité komunikacie. Novu, vysSiu intenzitu funkcii, ktoré si
revitalizacia PR vyZiada, je potrebné riesit v okrajovych polohach PR, podla moznosti s navaznostou
na statickll dopravu - odstavné parkoviska (najma oblast sektora Ill a juzna Cast sektora I).

Samostatné parkoviska je mozné dimenzovat aj v ramci vacsich turistickych zariadeni,
umiestnenych pri existujucich komunikaciach, mimo PR (moznost rehabilitacie lokality Sobov pre
turistické zariadeni nadsStandartného typu). V suvislosti so Sportovym turizmom rieSit dopravu
vlekmi a lanovkami iba v pohladovo neexponovanych ¢astiach OP — na odvratenej strane
vizuélneho kotla, mimo prijazdovych komunikacii.
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Pred navrhom konceptu dopravy je potrebné reSpektovat okrem kvalit OP a PR aj odborné

vyjadrenie inZinierskeho geoldéga, vzhladom na zavaznost poddolovania tohto Uzemia
a predpokladané stavebné zasahy.

Pre vyrieSenie dopravy v ramci PR a OP je potrebny subor opatreni tak pre
motorizovanu dopravu
cyklisticku dopravu
pesiu dopravu

Opatrenia pre rieSenie motorizovanej dopravy PR a OP

zabezpedit Casovu a priestorovu segregéciu dopravy

dopravu MHD riesit malymi autobusmi, na baze alternativnych ekologickych pohonov
zabezpedit siet zachytnych parkovisk (okamzite vyuZit' existujuce-nefunkéné)

dostatoéne vyuzivat kvalitné obchvatové komunikécie

vyllcit z izemia su€asnej PR vSetky linky autobusov medzimestskej dopravy

zabezpedit prepojenie HJ s Krizovatkou a obytnymi celkami prostrednictvom MHD
zabezpedit prepojenie HJ so zachytnymi parkoviskami MHD

vylucit parkovanie osobnych automobilov na vymedzenych plochach ulice A.Kmeta,
Radni¢né namestie a Trojicné namestie a vytvorit' tzv ,pesiu zénu s prejazdom®

zvazit prepojenie udolia ZigmundSachty so Statnou cestou v blizkosti banského skanzenu

Opatrenia pre staticku dopravu

vylucit’ parkovanie osobnych automobilov na priestorovo vymedzenom Useku ul.A.Kmeta

problém parkovania turistov vyrieSit v prvej etape na existujacich parkoviskach
/parkovisko pod Novym zamkom, parkovisko pri Starom ihrisku a pri Bille/

v dalSej etape realizacie zriadit parkoviska na lokalitach s planovanym funkénym alebo
komunikaénym rozvojom /lokalita Sobova, lokalita pod Hajikom — na mieste styku
Mladeznickej ulice s Mierovou/

problém parkovania a garazovania navstevnikov zariadeni prechodného ubytovania
(hlavne v priestore pesSej zony s prejazdom, pripadne trvalych obyvatelov pre ktorych na
miestach byvania neda v ramci parciel riesit parkovanie/, riesit vystavbou hromadnych
garazi na miestach vymenovanych pre zriadenie parkovisk. Pri vystavbe garazi zamerne
koncipovat hmotu garazi tak, aby sa nevytvarali kontrasné terénne hrany. Pripadne vyuzit
vystavbu hromadnych garazi na to, aby eliminovalii ruSivé zasahy do terénu sucasne
existujucich parkovisk — parkovisko pod Novym zadmkom.V zmysle navrhu rehabilitacie
naruSenych Uzemi je mozné pocitat s objektom hromadnych garazi v areali
ZigmundSachty a v byvalom objekte Plety na KriZzovatke.

v pripade existujucich individudlnych gardzi je mozné akceptovat iba tie, ktoré su
koncipované ako solitérne objekty, architektonicky rieSené ako hospodarske pristavby
tradicného typu. Garaze s novodobym vyrazom treba prestavat v zmysle pokynov
stanovenych v kapitole C.1.9.7. RuSivé objekty... Radové garaze su urCené na dozitie,
lebo ich rehabilitacia z hfadiska urbanistického je problematicka

vSade tam, kde bude potrebné v ramci revitalizacie Uzemia pocitat s novou vystavbou
individualnych garazi su tieto definované ako drobné stavby /murované, pripadne
otvorené pristreSky/. Ich architektonické stvarnenie je potrebné stanovit v zmysle pokynov
kapitoly C.1.16. — Zasady pre vyber materialov

Opatrenia pre riesenie cyklistickej dopravy v ramci OP a PR

urcit priestory pre cyklistickii dopravu formou negativneho vymedzenia — vymedzenia oblasti,
v ktorych nie je vhodné cyklistickl dopravu rozvijat a v ostatnych Castiach sa cyklistickou
dopravou zaoberat rovnocenne s ostatnymi druhmi dopravy (koncepcia CD efektivnejSie rieSi
dopravnu obsluznost a podporuje vyuZzitie cykloturistického potencialu regiénu)

Opatrenia pre riesenie pesej dopravy v ramci PR a OP

vSetky opatrenia suvisiace s dopravou su robené kvéli zabezpec€eniu dominantnosti pese;j
dopravy v ramci PR )

vybudovat chodniky pre rekreantov pozdlz Statnej cesty

rehabilitovat zaniknutu pesiu trasu medzi HJ a Kalvéariou
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. obnovit zaniknuté chodniky s cielom kratSieho prepojenia zastadvok MHD s HJ

. obnovit’ zaniknuté chodniky v rdmci sektora Il

. obnovit zaniknuté chodniky medzi historickym jadrom a planovanym archeologickym
parkom na Starom meste pripadne az po rehabilitovanu lokalitu Sobova/

. v pripade rehabiliticie lokality Sobov pre rekreaéné vyuzitie je mozné _ pocitat
s existenciou zachytného parkoviska aj v tejto polohe, v navaznosti na areal Cervene;j
studne a vodnych nadrzi Velkej a Malej vodarenske;j

Podrobnejsie opatrenia su spracované v materiali Zasady pamiatkovej starostlivosti v MPR
Banska Stiavnica, ¢ast ,Doprava" P.U.R.S. Banska Stiavnica, 1999.

C.1.16. Zasady pre vyber materialov
Pri obnove pamiatkovych objektov je nevyhnutné uplatnit tradicné prirodné materialy,
pouzivané v oblasti:
. Drevo: konstrukcia krovu, streSna krytina (Sindel), zvislé konstrukcie (hrazdena stena),
vodorovné kons$trukcie (tramové stropy), doskové podlahy, interiérové prvky (okna, dvere)
. Kamen (v regione tradiCny ryolit a andezit): konstrukcie murov (lomovy kamen), dlazba
z platni, lomovy kamen, kocky, schodiskové stupne, ostenia okien a portalov
. Kov: klampiarske prvky, okenice, dverové vyplne, zabradlia, zamocnicke detaily na vypline
okien a dveri, mreze, krytiny — ztvarovanych kovovych tabdl, pripadne tabul z kovu
spajanych na drazky
. Keramika: kachlové pece, tehlove dlazky, tahana keramickd krytina
. Hlina: zvislé nosné konstrukcie (mury z vélkov), dlazky v pitvoroch, pivniciach, €iernych
kuchyniach, omietkova zmes, pojivo v kamennom murive
. Vapno: omietky a ochranné natery na drevené a kamenné konstrukcie
Farebnost’ stanovit podla slohovosti a sektorov.
Celkovo je mozné na zaklade vyskumov predpokladat, Ze objekty v ll.sektore boli ovela
chromatickejSie ako v ostatnych sektoroch — reakcia na fudovy typ zéastavby.
Vzhladom na skuto¢nost, Zze vramci obnovy sa preferuje obnova objektov do prelomu
19.a 20. storocia, pocita sa s pastelovou farebnostou tak omietanych ako aj farbenych drevenych,
pripadne kovovych prvkov.
Prirodna farebnost pouzitych materialov sa pouziva pri objektoch, ktoré sa obnovuju do starSej
vyvojovej etapy.
Nevhodné materidly: disperzné naterové hmoty, cement, plasty (ona alebo dvere), asfaltova
krytina, velké tabule skla, hlinik, betén, Zelezobetonové konstrukcie, ocelové konstrukcie.

C.1.17. Zasady pre rieSenie infrastruktury, vratane jej technickych zariadeni.

Zasobovanie pitnou vodou

Mesto Banska Stiavnica ma tri zdroje pitnej vody: Rozgrund, otvorené jazero, z ktorého sa
voda upravule vUOV a Cerpa sa do vodojemu ,Cervena studna“, Bansky Studenec, v ktorom sa
voda &erpa z vrtov do UV v Banskom Studenci. Upravena voda sa &erpa do vodojemu ,Kalvaria®“
a ,Kameriolom®, Pohronsky skupinovy vodovod, kde sa zo skupinového vodovodu dodava voda
potrubim. Voda je dopravovand pomocou &erpacich stanic Kozelnik a Banska Bela. Dalim
zdrojom je vrt Antol, ktory sa v su€asnosti dokonCuje. MnoZstvo a kvalita vody je jednym
z predpokladov zabezpecenia primeraneho Standartu rozvoja turistického ruchu. Su€asna zasoba
staCi pre miestne obyvatelstvo. V pripade narastu obyvatelstva (mozny désledok revitalizacie)
bude nutné pocitat so zvySenou dodavkou. Rezervu predstavuje Pohronsky skupinovy vodovod.
Pre zabezpec&enie zasobovania mesta je potrebné
zabezpecit postupnu rekons$trukciu vodovodnej siete
vybudovat vodovodnu siet’ v oblasti Horna a Dolna Resla
vybudovat vodojemy na prislusnych tlakovych pasmach
chranit vodné zdroje — najm& povrchovy vodny zdroj Rozgrund a dodrziavat podmienky
hospodarenia v pasme ochrany
. vyrieit problém pritomnosti tazkych kovov, ktorych vyraznejSia koncentracia mbéze

ohrozit rozvoj turistického ruchu so zahrani¢nou klientelou
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Kanalizacia
Banka Stiavnica ma jeden z najstarSich kanalizaénych systémov na Slovensku. Bol

postupne budovany banskymi technikami od 18.storo¢ia a aj v su€asnosti ma nadmernu kapacitu.
ZabezpecCuje vSak iba sektor |. Je preto potrebné vybudovat novu kanalizaénu siet najma v oblasti
IBV a HBV, ako aj banickeho osidlenia, ktora bude napojena na existujucu kanalizaciu a zausti do
vybranych banskych §&t6Ini a zberaca, kam sa odvadzaju spolo¢né vody poto¢né, splaskové
a dazdové. Ostatné lokality budi odkanalizované delenou kanalizaciou a zaustené do nového
zberaca, resp. zaustenim do Stiavnického potoka.
Pre zabezpecenie optimalnej kanalizacie v ramci PR je potrebné

. zabezpedit postupnu rekonstrukciu nevyhovujucich Casti kanaliza¢nej siete

. realizovat systém delenej kanalizacie v plnom rozsahu s tym, Ze uz vybudovana jednotna

kanalizacia bude vyuzivana na odstranenie dazdovej vody

Zasobovanie elektrickou energiou

Banska Stiavnica udava dostatoc¢nu dodavku elektrickej energie.V meste je vybudovana
rozvodna stanica VVN 110/22kV. Stanica je prepojena vzdusSnym vednim z Hornej Zdane
a z Krupiny. Z&sobovanie elektrickou energiou z rozvodnej stanice VVN na Driefovej je rieSené
rozvodnymi  vzduSnymi  a kabelovymi  vedeniami VN  prostrednictvom  distribuénych
transformacnych stanic (DTS). V PR su rozvody VN, NN, a VO prevazne kabelové, vratane
verejného osvetlenia, DTS su murované. V koncepcii rieSenia zasobovania elektrickou energiou
sa navrhuje rekonstrukcia existujucich DTS formou vymeny transforméatorov za vykonnejSie,
prestavbou na murované DTS s vyS§Sim vykonom, alebo obnovou odstavenych trafostanic (pri ich
prestavbe je potrebné vychadzat zo stanovenych principov prestavby rusivych objektov v kapitole
C.1.9.6). Pocita sa s prelozenim vzdusnych rozvodov VN a ich uloZzenim do zeme.

Zasobovanie teplom a plynom

Velka Cast obyvatelstva pri vykurovani pouziva lignit, alebo hnedé uhlie, ktoré v zimnych
mesiacoch (najma pri inverzii) vytvara vysoku koncentraciu dymu. Je preto potrebné v ramci PR
dobudovat' plynofikaciu a nasledne prebudovat kotolne zo spalovni na tuhé palivo na spalovne na
zemny plyn. Jedna sa o kotolne v objektoch Domova mladeze, Medike a Stiavnickych strojarfiach.
Zasobovanie zemnym plynom je rieSené vybudovanim plynarenskych zariadeni SPP OZ Prievidza.
Kapacitné moznosti a vyuzitie realizovanych plynarenskych zariadeni su postacujuce. Pre
optimalny rozvoj mesta bude potrebné prehodnotit kapacity nizkotlakovych a strednotlakovych
plynovodov. Pre zasobovanie PR teplom budu vyuzivané palivové zakladne ZPN, propan-butan
a elektricka energia. Pocita sa aj so zvySovanim podielu ekologicky Cistych foriem energii, planuje
sa vyuzitie slne€nej a geotermalnej energie. Vyuzitie solarnej energie formou kolektorov bude
velmi obmedzené , nakolko sa méze v ramci PR pouzit iba v ramci pohladovo neexponovanych
Casti.

Spoje a komunikac¢né zariadenia

Banské Stiavnica je sidlom uzlového telefénneho obvodu UTO a mestského telefonneho
obvodu MTO v primarnej oblasti PO Zvolen a sekundarnej oblasti SO Banska Bystrica. Patri do
tranzitného telefonneho obvodu TTO Banskda Bystrica. Okrem skutoCnosti, Ze v ramci
rekonStrukcie sieti je potrebné vymenit hlinikové Al kdble, je potrebné pri umiestiovani antén
a inych komunikac¢nych nosi€ov vyuZivat polohy pohladovo neexponované (najma na dvororovych
fasadach). Je potrebné zabezpecit inStalaciu rozvodnych skrifi v podjazdoch, alebo aspori v menej
exponovanych verejnych priestoroch. Nie je vhodné umiesthovat pridavné technické zariadenia na
ulicné fasady objektov, pripadne do Stitov objektov. Na fasadach objektov nie je vhodné riesit
povrchové rozvody. Takyto spbsob rieSenia je provizorny, je mozné ho akceptovat iba ako
docCasné rieSenie.

Odpadové hospodarstvo )

Pre optimalne zabezpecenie odpadového hospodarstva je potrebné zabezpedit predizenie
Zivotnosti skladky komunalneho odpadu, vyrieSit priestorové poziadavky na separovany odpad
a posudit moznosti zariadenia kompostarne pre likvidaciu organického odpadu. Spominané
skladky by mali byt rieSené v navéznosti na existujuce komunikacie, musia byt v8ak rieSené tak
aby ani zapachom, ani vizualne nezatazovali hodnotné uzemie PR a OP.
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C.1.18. Regeneracia pamiatkového Uzemia a zZivotné prostredie.

V zmysle zakona SNR z 29.4.1994 o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, paragraf
35 je potrebné aj pri PR spracovat problematiku predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie
a podla potreby tiez navrh opatreni na vylu¢enie alebo znizenie negativnych vplyvov. Podobne ako
pri rozbore kultirno-historickych hodnét uzemia riesi Krajinno-ekologicky plan najvhodnejsi sposob
vyuzivania Uzemia, zabezpeCuje Setrné vyuzivanie prirody a prirodnych zdrojov, uchovanie
biodiverzity a podporu ekologickej stability krajiny. V ramci tohto materialu sa analyzuju primarne
a sekundarne Struktury krajiny (kapitola G.1.10.), definuju sa hygienické ochranné pasma,
primarne a sekundarne stresové javy a zdroje stresovych javov.(znecistenie ovzduSia, zatazenie
hlukom, kontaminacia pédy, znecistenie povrchovych véd a znecistenie podzemnych vod.)

Vzhladom na uzku previazanost kulturno- h/stor/ckej a environmentalnej charakteristiky
Uzemia CHKO Stiavnické vrchy, UNESCO, OP a PR je potrebne podrobneJSIe spracovat’
opatrenia, tykajuce sa eliminovania negativnych ucinkov nielen na uzemi PR, ale v kontexte
okolitej kultdrnej krajiny. Mnohé Zz tychto opatreni vZdy tvorili sucast tradicného spdsobu
obhospodarovania prirodnych zdrojov. Stratou kontinuity spdsobu Zivota, sa na ne zabudalo, ¢im
sa prirodzeny degradacny proces Krajiny v poslednej dobe vyrazne zvysil.

Znecistenie ovzdusia

Oblast’ Banskej Stiavnice nepatri do zoznamu zatazenych oblasti SR, podla vyhlasky ¢.
112/1993 Z.z. av zneni neskorSich predpisov. Emisie v danej oblasti su pomerne malé.
Vyznamnym liniovym zdrojom znecistenia ovzdu$ia je automobilova doprava v tesnej blizkosti
ur€ujucich historickych komunikacii (ul.A.Sladkovic¢a a J.K.Hella). Patria do stredného az velkého
stupfia znedistenia.

Zat'aZenie hlukom
Prejavuje sa na Uzemi komunikacii Il. a lll.triedy.

Kontaminacia pody

V oblasti Stiavnickych vrchov sa uplatiiuji dva typy kontaminécie péd — antropogénny
a prirodzeny. NajvyssSie koncentracie tazkych kovov boli namerané v pddach, nachadzajucich sa
v nive Stiavnického potoka. Potoky Stiavnickych vrchov pretekaju oblastami dlhodobo
ovplyvnenymi banskou €innostou. ZvySené koncentracie tazkych kovov boli namerané aj v pédach
vyvinutych na zvetralinach hornin. Ide o prirodzeny typ kontaminacie p6d, kedy sa tazké kovy
dostavaju do pdd prirodzenou cestou — zvetravanim materskej horniny.

Znecistenie povrchovych véd
Dolny Gsek toku Stivnica vramci katastra Banska Stiavnica patri do IV. az V.Stupha
znedistenia kvality povrchovych véd.

Znecistenie podzemnych véd
Vysoké percento znedistenia je evidované v severnej asti katastra Banska Stiavnica.

Opatrenia pre zabezpecenie ekologickej stability a biodiverzity

. lesné porasty, pri ktorych je navrhované biocentrum sa odporuca zaradit do kategoérie
lesov osobitného uréenia
. lu€ne porasty kosit' a obhospodarovat’ tak, aby nedochadzalo k zarastaniu krovinami

. na haldach zabezpecit revitalizaciu poSkodenych porastov pre zvySenie biodiverzity

. vytvarat predpoklady pre rast stanoviStne vhodnych drevin a postupne vytvarat
diferenciaciu Struktury porastov

. postupne rekultivovat’ haldy hluSiny

. zachovat alebo doplnit vegeta¢né doprovody brehov vysadbou drevin

Opatrenia pre ochranu prirodnych zdrojov
Opatrenia na ochranu vodnych zdrojov
. na toku Stiavnica dobudovat COV pre Bansku Stiavnicu
. zabezpecit Uzemné ochranné pasma pozdiZz brehov vodnych tokov a vytvorit funk&né
brehové porasty pozdlz tokov
. uc€inne sanovat liniové formy vodnej erézie
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zamedzit ploSnému znecisteniu tokov v dosledku splachov pédy
zneSkodnovat odpad iba na skladkach odpadu

Opatrenia na ochranu pédnych zdrojov

realizovat protier6zne opatrenia — vytvorit mozaikové Struktury obhospodarovania, so
striedanim nelesnej drevinnej vegetacie s maloblokovou ornou pédou

zvazit pestovanie polnohospodarskych plodin na kontaminovanych pédach

vytvorit agrotechnické opatrenia na ornej péde - vrstevnicové obrabanie, vysevy do
ochrannej plodiny alebo strniska, jamkovanie povrchu pédy

Opatrenia na ochranu lesnych zdrojov

vylucit holorubny hospodarsky sposob

dbat na vacsie zastupenie hlboko zakoreriujucich, najma listnatych drevin s protier6znym
ucinkom (hrab, lipa, buk, dub, jedla...)

nepestovat jednotazové porasty

zvazovat hustotu lesnych ciest z hfadiska nebezpecenstva erézie

Opatrenia na ochranu trvalych travnatych porastov

odstrafovanie naletu krovin a drevin

pasenie kbz, ktoré su schopné biologickou cestou odstranit ¢ast neZiaducej vegetacie
vihke Iuky a pasienky vyuzivat pre niektoré druhy slatinnych a raseliniskovych druhov
vyuzivat’ pasienky na chov hovadzieho dobytka, pripadne na vyrobu sena

Opatrenia na ochranu kultarno-historickych zdrojov v ramci PR

Pri spracovani Uzemno-planovacej dokumentacie rozvojové zdmery koordinovat tak, aby

zachovanie a rehabilitacia pamiatkovych hodnét bola prioritou celého rieSenia

vylUcit dal'Sie asandacie historickej zastavby, na Uzemi pamiatkového zaujmu, obnovit
kontinuitu sidla, ktora bola preruSsena celoploSnou asanaciou historickej Struktary
a nahradend panelovou zastavbou (Juznd €ast sektoru I, dominikansky klastor...)

na pamiatkovo chranenom Gzemi povazovat vyvoj historickej urbanistickej Struktury za
stabilizovany, bez moznosti dalSieho zahustovania novostavbami, s vynimkou presne
stanovenych rezervnych pléch. Vzhladom na jedineéné hodnoty je v rozpore s nasSou
legislativou a s medzinarodnymi zavazkami zasahovat do jestvujucej Struktiry s novymi
hmotopriestorovymi rieSeniami bez predchadzajucich konzultacii s Centrom svetového
dedi¢stva, UNESCO, Pariz.

z doévodov priority zachovania pévodnej pbédorysnej a hmotovej skladby zastavby,
naro¢nosti terénnych podmienok, komplikovaného pristupu vo svazitom teréne,
vyzadujuceho si tvrdé zasahy, zvySujucich sa narokov na technicku infrastruktaru,
z dévodov poddolovania dodnes nezastavaného Uzemia a velkého rozsahu banskych
hald, sa navrhuje vylUcit vystavbu na Uzemi pamiatkovo chranenom, s jeho pohladovym
uzaverom zeleného prirodného ramca prijatim stavebnej uzavery (problém ruSivej
zastavby na zdpadnom Upéati Kalvérie)

Opatrenia na zachovanie a udrzbu vegetacie v PR

okrasné zahrady a cintoriny zachovat' resp. revitalizovat, historické zahrady v pévodne;j
slohovej podobe

nenahradzat zelen uzitkovych zahrad okrasnou, eliminovat uplatnenie nevhodnych
exotickych resp. médnych druhov, nevhodnych parkovych rieSeni

schatralé alebo zaniknuté zahrady podla moznosti vratit pévodnému ucelu (Stara
nemocnica, Belhazyovsky dom, ...)

vylucit v minulosti sa opakujuce zastavania ploch okrasnych zdhrad v historickej zastavbe
(hotel Grand, dnesny objekt SEZ, rodinné domy pod Kalvariou, rozparcelovana okrasna
zahrada byvalej botanickej zahrady...)

vypracovat' evidenciu zaniknutych, komponovanych zelenych pléch v PR a OP

Opatrenia na eliminaciu stresovych javov v PR

dobudovat plynofikaciu a prebudovat’ kotolne zo spafovni tuhého paliva na zemny plyn
dobudovat celoplo$ne kanalizaciu v obytnom a rekreaénom Uzemi, dostavat COV
poddolované uzemia vyuzivat ako plochy zelene a zdhrady

povrch vozoviek budovat z materialov zabrariujdcich vzniku nadmernych hlukovych hladin
v UPD rieSit organizaciu dopravy v intravildne mesta Banska Stiavnica s ohfadom na
sucasny stav hlukovej zataze v okoli mestskych komunikacii
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Opatrenia na zlepsenie pésobenia struktury vnimanej krajiny

. zachovat' historické a prirodné dominanty, charakteristické priehfady a panoramy so
zachovanou historickou kompoziciou stavieb a terénnych tvarov, vratane historickych
zasahov do reliéfu, suvislosti s banskou ¢innostou a vybudovanim vodohospodarskeho
systému

. zachovat harmonicky vonkajSi a vnutorny obraz historického sidla, skladajuci sa
z kompaktnej historickej zastavby a postupne sa rozvolfujicej do banickeho osidlenia,
prelinajuceho sa zelenou zahrad a prirodného ramca okolia

. zachovat krajinné prostredie, tvoriace prirodzeny zeleny ramec historickej zastavby,
v pévodnom vyzore, bez naru$enia novou vystavbou

. Ciasto€nym odstranenim néletovej zelene na Upati Glanzenbergu obnovit pre mesto
charakteristickl banskd dominantu — strmy skalny masiv, ako pozostatok povrchovych
dobyvok na zile Spitaler. Podobnym spdsobom odstranit aj rusivi zelefi pred sidelnymi
alebo krajinnymi architektonickymi dominantami

. vylagit novd vystavbu na Gzemi prirodného prostredia, tvoriaceho pohladovy uzaver
historickej zastavby

. vylucgit novu vystavbu v exponovanych polohach, na pohfadovo exponovanych Upatiach,
pripadne vrcholoch

Tato kapitola bola spracovana na zéklade materialu Miestny UZES pre Gzemie Banska
Stiavnica a Stiavnické Bane (SAZP), 2002. Viaceré uvedené principy boli nezavisle na
spominanom materiali definované a presnejSie popisané v kapitolach G.1.10., C.1.13. a C.1.17.

C.1.19. Prezentacia pamiatkového fondu

Banska Stiavnica vdaka svojej bohatej minulosti skryva v sebe obrovsky potencial na
prezentaciu kulturno-historickych hodnét, prezentovatelnych najma prostrednictvom zachovaného
nehnutelného pamiatkového fondu (urbanizmu a architektonickych a vytvarnych pamiatok), ktory
zvySuje eSte bohatstvo prejavov dejin techniky a hodnotné prirodno-krajinné prostredie. Toto
bohatstvo umoznuje tematicky diferencovane prezentovat objekty pamiatkového fondu a zapajat
ich do r6znych, pre verejnost zaujimavych tematicky a obsahovo r6znorodych konceptov. V meste
sa zachovalo mnozstvo nehnutefnych a hnutefnych pamiatok ainych objektov, ktoré moézu
vynikajuco a dostatoCne vizudlne atraktivne prezentovat banicke, technické, architektonicke,
umelecké, vytvarné, literarne, nabozenské, vedecké, Skolské, remeselnicke, zdravotnicke,
lesnicko-ochranarske a tradicie mesta. V su€asnosti su niektoré z nich realizované formou tzv.
naucnych chodnikov a tras, ktoré v8ak venuju pozornost skér prirodnej, menej kultdrno-historickej
zloZke. V. mnohom by bolo tieto trasy tematicky aktualizovat' a z realiza¢nej stranky rekonstruovat.
Pri prezentacii jednotlivych typov tradicii mesta je délezité inSpirovat sa sucasnymi spésobmi
interaktivnej prezentacie prejavov kultrneho dedi¢stva v zahrani¢i najmé z hladiska aktuélnych
foriem prezentacie obsahu, ktoré by boli schopné zaujat navStevnika prostrednictvom
intenzivneho zazitku. Prezentacia pamiatkového fondu m& umoznit informovanost verejnosti
a najma turistickych navstevnikov mesta o jeho bohatej minulosti a zaroven byt zdrojom aktivit
a poskytovania sluzieb. Velmi €asto prezentécia jednotlivych objektov alebo aj suborov objektov
suvisi so zmenou ich vyuzitia a nutnou rehabilitaciou.

1. Prezentacia stop banickej ¢innosti. Na Gzemi PR uz existuju rézne formy prezentacie
banickej minulosti Banskej Stiavnice vizualne prezentované formou expozicii v Slovenskom
banskom muzeu, expoziciou v prirode, (skanzen) spristupnenim niektorych objektov, resp.
priestorov (8tdlfa Glanzenberg), alebo interaktivnou formou (kazdoro€nym podujatim
Salamander). Doporucujeme v8ak vypracovat koncept ucelenej prezentacie a spristupnenia
dalSich zachovanych technickych objektov na Uzemi mesta ($acht, §tdIni, terénnych banskych
diel, ping, odvalov formou naucnej turistickej trasy na Uzemi mesta. Tato by mohla byt
kompatibilnd s prezentaciou stép banskej a Upravnickej €innosti v SirSom okoli mesta (Banské
muzeum v prirode), resp. s lokalitami celého Uzemia Svetového dedi¢stva UNESCO. Subor
technickych pamiatok zapojit do uceleného komplexného systému prezentacie stép banskej
¢innosti na Uzemi PR (najma spristupnenie pocetnych $télni na zastavanych parcelach
historickych objektov v suterénoch). Alternativou je situovat' v tychto priestoroch verejnu funkciu,
obchodnu, reStauranu, o moOze zvysit atraktivitu atym aj navStevnost a ekonomicky profit
vlastnikov. Priestor ZigmundSachty - spristupnit’ technické objekty verejnosti ako jediného miesta
na uzemi PR demonstrujuceho dobyvanie drahych kovov cez Sachtu.
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2. Prezentacia archeologickych nalezisk

Glanzenberg (Staré mesto) — NKP, planuje sa vytvorenie Lesoparku, kultirno-historické
hodnoty archeologického néleziska maju prednost, ale nie je problém zosuladit oba zaujmy
v prospech dbéstojnej prezentacie najstarSieho sidlistného GOtvaru na Uzemi mesta (t.&. mimo
hranice PR). Bude treba odstranit néletovl zeler a pri tvorbe konceptu vyvarovat sa priliSného
architektonizovania a urbanizovania miesta a ponechat dnes uz prevladajuci prirodny charakter.
Moznost rieSit ako archeologicky park. Vid kapitolu C.1.12.

Areal byv. klastora dominikanov — NKP, vid' kapitolu C.1.12. V pripade rieSenia arealu ako
archeologického parku je miesto vhodné na prezentéciu vytvarnych pamiatok a kamenarskych
detailov v lapidariu, ktoré umozni uplatnenie pocetnych pamiatok architekionickej kamennej
plastiky, t.€. uloZzenej v depozite SBM na Starom zamku. Uvedena funkcia by bola v sulade
s tradiénym vyuzivanim Casti parcely aj ako klastornej zahrady.

Areal Starého zamku — NKP, archeologické nalezy vramci arealu potvrdili existenciu
zaniknutych stredovekych objektov, suvisiacich s gotickou fazou kostola a vstupnej brany, ako aj
renesancnej fazy predpolia vstupnej Casti pevnosti. Tieto nehnutelné fragmenty spolu so
zhromazdenymi archeologickymi ndlezmi materialnej kultary z celého Uzemia mesta mozno podra
moznosti prezentovat v ramci funkcie aredlu ako mazea.

3. Prezentacia architektonického dediéstva — spristupnenie vyznamnych pamiatok
sakralnej architektary si bude vyZadovat zosuladenie sukromnych zaujmov vlastnikov s verejnymi
zaujmom prezentacie a propagéacie kultirneho dediCstva a zlepSenie spoluprace samospravnych
organov mesta s cirkevnymi indtiticiami jednotlivych denominacii a dal§imi odbornymi
(SBM), kultirnymi a spolo¢enskymi organizaciami. Pri zabezpe€ovani sprievodcovskej sluzby
vyuzit spolupracu so Skolami v meste. Tyka sa to najméa spristupnenia kostola sv.Katariny, t.¢.
nevyuzivaného na liturgické ucely. Ponika sa moznost iného spolo€ensko-kulturneho vyuZzitia,
ktoré by bolo vsulade s pévodnou funkciou objektu. Podobny problém je spristupnenie
a prezentécia kostola Panny Marie Sneznej, v su€asnosti vyuzivanej ako pohrebnej kaplinky resp.
domu smutku.

4. Prezentacia fortifikacného systému — zaniknuté €asti vid' kapitolu C.1.12. Zachované
objekty bude treba rehabilitovat’ a niektoré podla moznosti spristupnit’ verejnosti. Objekt Piargske;j
brany venovat verejnej funkcii.

5. Prezentacia historickej zelene - vid kapitolu C.1.13.

V suvislosti s mnozstvom vyznamnych osobnosti, ktori Zili a pdsobili v meste a jeho okoli je
nevyhnutné informovat o ich €innosti a pésobeni. (Pozri prilohu: Pdsobenie vyznamnych osobnosti
vo vztahu k objektom PR). Navrhujeme:

. pravidelne uskuto€novat informacné akcie zamerané na vyznamné tradicie mesta, najma
banskej €innosti
. v zaujme reSpektovania zasad, aby si verejnost vedela spdajat zachované objekty
s konkrétnymi osobnostami, preto je treba, aby sa na predmetnych domoch postupne
umiestnovali informacéné tabule s primeranym struénym textom
. do vyucby vlastivednych predmetov na zakladnej Skole zacllenit zakladné informacie
0 vyznamnych osobnostiach pdsobiacich v minulosti v meste
. popularizacii osobnosti by pomohlo pomenovanie ulic a ndmesti podfa vyznamnych
osobnosti (ako Palarikova, A.Kmeta, Lichardova, Hellova...)
Postupnej realizacii prezentacie pamiatkového fondu v PR by mala predchadzat popularizaéna
¢innost prostrednictvom médii, mala by zainteresovat' nielen odbornu, ale aj ob&iansku verejnost,
vlastnikov vyznamnych pamiatkovych objektov, ale aj vyznamnych vlastnikov pamiatkovych
objektov, v8etky stupne 8kél, nadacii a obc&ianskych zdruzeni (na uzemi PR je niekofko velmi
aktivnych), ktori by mohli prispiet k revitalizacii zaniknutych aj zachovanych architektonickych
a technickych pamiatok, ako aj revitalizacii, kulturnej, banskou &innostou poznacenej krajiny. Tu
by sa ziadalo zlepSit a zefektivnit spolupracu vedenia mesta s aktivnymi ob&ianskymi zdruzeniami,
operujacimi na Gzemi mesta, ktoré prejavuju uprimny zaujem o perspektivnu buddcnost’ minulosti
Banskej Stiavnice.

C.1.20. Spolupraca a ucast’ organov, organizacii a samospravy na regeneracii PR
Formy ochrany a pristupy k zabezpecovaniu regeneracie pamiatkovej rezervacie su zakotvené

v zakone SNR SR €. 49/2002 o ochrane pamiatkového fondu a vykonavacej vyhlaske MK SR ¢&.
16/2002 Z.z., ktorou sa vykonava zakon o ochrane pamiatkového fondu.
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Rozmanitost a Specifickost’ sidelnej Struktury, neoddelitelnej od krajiny si vyZzaduje, aby na
jej revitalizacii a rehabilitacii a tym zabezpec€eni buducnosti spolupracovali odborné organizécie
a Urady, ktoré prichadzaju do kontaktu s danym uzemim spolu s vlastnikmi objektov, ktoré sa
nachadzaju na predmetnom Gzemi. St to Sprava CHKO — Stiavnické vrchy, Slovenska agenttra
Zivotného prostredia, Pamiatkovy urad SR, Mestsky urad, Krajsky urad Banska Bystrica, odbory
Skolstva a kuItury a Zivotného prostredia. Vzhladom na to, e Gzemie PR Banska Stiavnica HJ
a Kalvaria su sucastou Uzemia Svetového kultirneho dedi¢stva UNESCO sa vyZzaduje spolupraca
a sucinnost s institdciami, organizaciami nadregionalneho, t.j. celoStatneho charakteru, vladnymi
a mimovladnymi organizaciami (Ministerstvo Zivotného prostredia, Ministerstvo kultury,
Ministerstvo polnohospodarstva, Ministerstvo Skolstva).

Okrem Uradov a organizacii je na mlestnej urovni treba spolupracovat s odbornymi
intitdciami a odbornikmi Slovenského banského muzea, Statneho Ustredného banského archivu,
Povodim Hrona, ktoré spravuje vodné nadrze, vyuzivat potencial odbornych 8kél, pésobiacich na
Uzemi mesta (Vysoké Skoly: Fakulta architektury STU Bratislava, Technicka univerzita Zvolen,
Univerzita Mateja Bela Banska Bystrica, stredné odborné Skoly chemicka, lesnicka a drevarska,
cestovného ruchu...), so zakladnymi Skolami, SZOPK, Stromom Zivota, Nadaciou Banska
Stiavnica a dal8imi nadaciami, ktoré sa zameriavaju na ochranu kultirneho dediCstva, resp.
podporuju miestne aktivity (Komunitna nadacia...)

Sucastou procesu revitalizacie su vlastnici pamiatkovych objektov a ob&ania Zijuci v PR,
iba s pomocou ktorych moéze byt realizovanie revitalizacie, rehabilitacie a obnovy Banskej
Stiavnice UspesSné. Prava a povinnosti vlastnikov vymedzuje Zakon ¢€.49/2002 o ochrane
pamiatkového fondu v § 28, ¢lankoch 1 az 4.

Vlastnik kulturnej pamiatky mé pravo (¢l.1):

- poziadat' krajsky pamiatkovy Urad o bezplatné poskytnutie odbornej a metodickej pomoci

vo veciach ochrany kultirnej pamiatky, alebo nehnutelnosti, ktora nie je kulturnou

pamiatkou, ale ktora sa nachadza v PR alebo OP

- poziadat obec a ministerstvo o finanény prispevok alebo poskytnutie $tatnej pomoci na

zachovanie pamiatkovej hodnoty kulturnej pamiatky

- na primeranu nahradu preukazatelnej ujmy, ktora mu vznikne aplikaciou tohto zakona,

alebo rozhodnutim podra tohto zakona.

Vlastnik kulturnej pamiatky ma okrem iného povinnost’ (&l.2):

- vykondvat na svoje naklady zakladnu ochranu kulturnej pamiatky

- uzivat’ pamiatku v sulade s jej pamiatkovou hodnotou

- umoznit organu na ochranu pamiatkového fondu a opravnenym osobam vstupovat do
priestorov nehnutelnej kultdrnej pamiatky, ak nie su obidlim,

- strpiet oznagenie kultirnej pamiatky, ak tak rozhodol KPU

- strpiet’ spristupnenie pamiatky, ak nie je obydlim pre verejnost podra vopred uréenych
podmienok (...) ak tak rozhodol KPU

- zabezpecit osobitnu ochranu kultdrnej pamiatky (...)

- s nehnutelnostou, ktora nie je kultirnou pamiatkou, ale ktora sa nachadza v PR a OP,
nakladat a uzivat ju tak, aby neohrozoval pamiatkové hodnoty nehnutelnej kultirnej
pamiatky, pamiatkovej rezervacie.

Uloha Pamiatkového uradu pri procese regeneracie PR

Formy ochrany a pristupy k zabezpe€ovaniu regeneracie pamiatkovej rezervacie su
zakotvené v zdkone SNR ¢&. 49/ 2002 o ochrane pamiatkového fondu. Podla §10, ¢l.2 zakona
Pamiatkovy drad riadi a kontroluje vykon Statnej spravy na uUseku ochrany pamiatkového fondu
uskuto€novany krajskymi pamiatkovymi aradmi.

Podla §11 Krajsky pamiatkovy urad:
1. vprvom stupni je vecne prislusnym spravnym organom, ktory rozhoduje o pravach
a povinnostiach pravnickych oséb na useku ochrany pamiatkového fondu
2.
a) sleduje stav a vyuzivanie pamiatkového fondu a vykonava statny dohlad nad zabezpecenim
ochrany pamiatkového fondu
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b) vypraciva podklady slvisiace s pripravou UPD pre prislusné organy Statnej spravy
a spolupracuje s nimi pri priprave projektovej a reStauratorskej dokumentacie na zachranu
a obnovu kultdrnych pamiatok a pamiatkovych uzemi

c) poskytuje krajskym Uradom na ich poziadanie, ako aj samospravnym krajom a obciam
vypisy v UZPF podra ich tzemnych obvodov

d) usmeriiuje c&innost pravnickych a fyzickych oséb pri zachrane, obnove a vyuZzivani
pamiatkového fondu a poskytuje im odbornl a metodicki pomoc

e) v nevyhnutnych pripadoch zabezpecuje docasnu odbornd Uschovu hnutelnych kultarnych pamiatok

f) poskytuje obci metodickl a odborni pomoc pri evidovani miestnych pamatihodnosti obce

g) sleduje dodrziavanie tohto zakona a prijima opatreniana odstranenie nedostatkov pri
ochrane pamiatkového fondu

h) uklada pokuty podla §42 a 43

Pri kulturnych pamiatkach, resp. objektoch v PR
. vyjadruje sa aspracuva navrhy na vyhlasenie KP avS8eobecné podmienky

zabezpecovania pamiatkovej ochrany

sleduje postup obnovy z hfadiska dodrziavania stanovenych podmienok obnovy

prerokuva pripravnu a projektovi dokumentéciu

vykonava odborny dohlad na KP

sustreduje dokumentéciu k jednotlivym KP
V izemnom konani, v stavebnom konani, v konani o povoleni zmeny stavby, v konani
o dodatocnom povoleni stavby, v konani o ohlaseni udrziavacich prac alebo konani o odstraneni
NKP alebo stavby v PR av OP rozhoduje stavebny urad po predchadzajucom suhlase KPU.
Stavebny Urad postupuje tak aj vtedy, ak prace mozno vykonat na zaklade ohlasenia.

Pri pamiatkovych rezervaciach:

. spracuva resp. zadava spracovanie Zasad pamiatkovej starostlivosti pre jednotlivé PR
osobam s odbornou spbsobilostou a sleduje ich realizaciu

. usmernuje pripravu UPD a architektonickych Studii so zaujmami pamiatkovej ochrany
(Pamiatkového uradu)

. spracuva navrhy na vyhlasenie ochrannych pasiem

. dava svoje stanoviska k zasadnym problémom v PR (trasovanie dopravy, problémy
infradtruktary, navrhy asandcii, dostavby preluk, navrhy novostavieb na vytipovanych
plochach, rieSenie priestorov, ndmesti a ulic)

. spracuva stanoviské ku koncepciam a komplexnym programom obnovy

. zucastnuje sa na zasadnych kontrolnych drioch

Uloha Samospravneho kraja pri procese regeneracie PR (§13)

Samospravny kraj vo svojom Uzemnom obvode utvara podmienky na ochranu pamiatkového fondu,
vyjadruje sa k navrhom na vyhlasenie a zruSenie pamiatkovych Uzemi a spolupracuje s organmi
Statnej spravy na ochranu pamiatkového fondu pri zachrane, obnove a vyuzivani kultarnych pamiatok
a pamiatkovych uzemi. (Zakon NR SR ¢.49/2002) o ochrane pamiatkového fondu, §13.)

Uloha Obce pri procese regeneracie PR (§14)

(1) Obec utvara vSetky podmienky potrebné na zachovanie, ochranu, obnovu a vyuzZivanie
pamiatkového fondu na Uzemi obce.
(2) Obec
a) dba, aby vlastnici kultrnych pamiatok konali v sulade s zakonom ¢&.49/2002
o ochrane pamiatkového fondu
b) koordinuje budovanie technickej infrastruktury sidiel s pamiatkovym Uzemim
c) spolupGsobi pri zabezpeCovani Uprav uliéného interiéru a ulicného parteru, drobne;j
architektury, historickej zelene, verejného osvetlenia a reklamnych zariadeni tak, aby
boli v stlade so zdmermi na zachovanie a uplatnenie hodnét pamiatkového uzemia.
d) Podporuje iniciativy ob&anov a ob&ianskych zdruzeni pri ochrane pamiatkového fondu
e) Na zaklade vypisov z Ustredného zoznamu vedie evidenciu pamiatkového fondu na
Uzemi obce.
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(3) Obec mbdze utvarat zdroje na prispevky vlastnikom na zachranu a obnovu kultirnych
pamiatok nachadzajdcich sa na uzemi obce.

(4) Obec mbze rozhodnut o vytvoreni a odbornom vedeni evidencie pamatihodnosti obce. Do
evidencie paméatihodnosti obce mézu byt zaradené okrem hnutefnych a nehnutefnych veci
aj kombinované diela prirody a Cloveka, historické udalosti, nazvy ulic, zemepisné
a katastralne nazvy, ktoré sa viazu k histérii a osobnostiam obce. Zoznam evidovanych
pamatihodnosti obce predlozi obec na odborné a dokumentacné ucely krajskému
pamiatkovému Uradu; ak ide o nehnutelné veci, predlozi zoznam aj stavebnému uradu.

Uloha vlastnika pri regeneracii PR

Slcastou procesu revitalizacie su vlastnici pamiatkovych objektov a ob&ania zijuci v PR, iba
s pomocou ktorych méze byt realizovanie revitalizacie, rehabilitdcie a obnovy Banskej Stiavnice
UspeSné. Prava a povinnosti vlastnikov vymedzuje Zakon €.49/2002 o ochrane pamiatkového
fondu v § 28, ¢lankoch 1 az 4.

Vlastnik kulturnej pamiatky mé pravo (¢l.1):
poziadat krajsky pamiatkovy Urad o bezplatné poskytnutie odbornej a metodickej pomoci vo
veciach ochrany kultdrnej pamiatky, alebo nehnutelnosti, ktora nie je kultrnou pamiatkou, ale
ktora sa nachadza v PR alebo OP
poziadat obec a ministerstvo o finanény prispevok alebo poskytnutie Statnej pomoci na
zachovanie pamiatkovej hodnoty kultdrnej pamiatky
na primeranu nahradu preukézatelnej ujmy, ktord mu vznikne aplikaciou tohto zakona, alebo
rozhodnutim podfa tohto zakona.

Vlastnik kulturnej pamiatky ma okrem iného povinnost’ (¢l.2):
vykonavat na svoje naklady zékladnu ochranu kultdrnej pamiatky
uzivat pamiatku v sulade s jej pamiatkovou hodnotou
umoznit organu na ochranu pamiatkového fondu a opravnenym osobam vstupovat do
priestorov nehnutelnej kultirnej pamiatky, ak nie su obydlim,
strpiet oznagenie kultirnej pamiatky, ak tak rozhodol KPU
strpiet’ spristupnenie pamiatky, ak nie je obydlim pre verejnost podfa vopred uréenych
podmienok (...) ak tak rozhodol KPU
zabezpedit osobitnu ochranu kultdrnej pamiatky (...)
s nehnutelnostou, ktora nie je kultirnou pamiatkou, ale ktora sa nachadza v PR a OP,
nakladat a uzZivat ju tak, aby neohrozoval pamiatkové hodnoty nehnutelnej kultdrnej pamiatky,
pamiatkovej rezervacie.

Vlastnik kulttrnej pamiatky je povinny oznamit KPU a obci:
bezodkladne kazdé ohrozenie, poSkodenie a odcudzenie alebo zni¢enie KP
kazdu zamysSlanu zmenu vyuzitia KP, a ak ide o nehnutelnd KP aj jej vypratanie
do 30 dni kazdu uskuto&nenu zmenu vlastnictva KP
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D. Zaver

Podra §29 Zakladna ochrana pamiatkového Uzemia je Uhrn &innosti a opatreni, ktorymi
organy §&tatnej spravy aorgany Uzemnej samospravy Vv spolupraci s vlastnimi nehnutelnosti
zabezpecuju zachovanie pamaitkovych hodnot Uzemi, ich dobry technicky stav, prevadzkovy
a esteticky stav, jako aj vhodny sp6sob vyuzitia jednotlivych staveb, skupin staveb, aredlov alebo
urbanistickych suborov avhodné technické vybaveni pamiatkového Uzemia. Zasady su
dokumentom na vykonavanie zakladném ochrany kulturnych hodnot tzemia, ktory je podkladom
na spracovanie UPD podra osobitného predplsu

Zasady ochrany pamlatkovych uzemi PR HJ a Kalvarie predkladaju navrh opatreni na
zachovanie, zachranu, regeneraciu a obnovu pamlatkoveho Uzemia. Po ich schvaleni mestskym
zastupitelstvom a mestom Banska Stiavnica sa stani zavaznym podkladom pre spracovanie
Uzemnoplanovacej dokumentacie a komplexného programu obnovy a zachrany PR Banska
Stiavnica — historické jadro a Kalvaria.

Zarukou Uspesného zvladnutia narocnej revitalizacie PR Banska Stiavnica ako sugéasti
svetového kultirneho a prirodného dediCstva, zapisaného na zoznam UNESCO, méze byt iba
dodrziavanie schvéleného programu zachrany a obnovy, vytvaranie optimalnych podmienok pre
jeho naplianie, pravidelna kontrola prijatych opatreni a v rozhodujucej miere kvalifikovany pristup
zodpovednych pracovnikov a vSetkych, ktori sa budl podielat na regeneracii PR banska
Stiavnica.

Navrh Zasad ochrany, obnovy a prezentacie hodnét pamiatkového tzemia sluZi okrem
iného ako podklad pre UPD, ktorej platnost je na 15 az 20 rokov. Jeho forma a spdsob
spracovania reaguju na doteraz nedefinovanu urbanisticko - architektonicki dimenziu ochrany
a obnovy uzemia. Predkladany material by mal definovat mieru stabilizacie a disponibility tohto
cenného Uzemia a vytvorit predpoklady pre optimalny a $etrny navrh UP sidla a nasledne zény
(PR), pripadne v buducnosti aj OP.

Preto je potrebné aj v su¢asnosti definované urbanistické principy priebezne aktualizovat
a byt pripraveny na skutocnost, Zze o dalSich 20 rokov sa problém ochrany Uzemia stane opat
aktualnym. Ak sa nepodari dnes stanovené principy obnovy a ochrany realizovat, je mozné, Ze sa
v buducnosti kritéria na ich ochranu esSte zvySia, pripadne, ak sa nesplnia terajSie kritéria pre
obnovu Svetového kulturneho dedicstva, je mozné, Ze mesto bude z Listiny svetového dedi¢stva
vylacené.
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